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Uvodni slovo dékanky

Kamila Veverkovd

Sestry a bratri,

rada bych vas vSechny co nejsrde¢néji privitala na padeé fakulty. Vitam, ze se
vracime k tomu, co bylo vzdycky v nasem prostfedi pfirozené a co je také pod-
le mého nédzoru jediné spravné: fakulta byla, je a zlistane teologickou dilnou
cirkve, je mistem, které udava nasim spole¢nym zapasiim smér.

Zabyvame se vSichni otazkou, ktera je nanejvy$ vazna. Je to otazka nejen
soucasné identity cirkve, ale predevsim jejiho dalsitho sméfovani. Domnivam
se, Ze mame za sebou bohaté myslenkové dédictvi, ze kterého muzeme vycha-
zet. Jde o to, aby toto dédictvi bylo spravné pochopeno a aby na né bylo tvtr-
¢im zpusobem navazano, coz opravdu neni lehké, ale je to jedind mozna cesta.

V soucasnosti je mozno sledovat trend, ktery se navraci ke staré tradici,
k hodnotdm, které zde byly pred vznikem CCSH. Samozfejmé musime stat
na pudé obecné cirkve, to je méritkem nasi obecnosti. Nicméné bylo by ne-
odpustitelnym ¢inem, kdybychom se nepokusili se v$i vaznosti definovat, jak
tuto obecnost cirkve chapali nasi otcové zakladatelé a dalsi generace myslitela
CCSH. Co bylo pro né hnacim motorem k tomu, aby se pokusili nové vymezit
jednotu, svatost a apostolicitu cirkve, pro¢ museli nutné dojit k bohaté teolo-
gické tvorbé, ktera — nehledé na to, ze byla nutné dobové podminéna — zname-
nala pravdivou reflexi pfitomnosti.

Je pochopitelné, ze ve zméné casovych a historickych soutadnic se tato re-
flexe stivala pomalu ponékud zastaralou. V dne$nim zdpase o identitu CCSH
a o smérovani cirkve vSak se metodologicky jednd o totéz: uchopit znameni doby
a do této doby pravdivée hlasat Bozi slovo tak, aby bylo slovem Zivota pro vechny,
kdo je uslysi. Takovy pristup je i mocnym zdrojem obnovy cirkve. Vyzaduje to
nejen vsestranny teologicky rozhled, ale i dobrou orientaci v pfitomnosti.

Nikdo za nas nic neudéld ani nevybojuje. Navrat k mysleni prvnich teo-
logickych generaci neni mozny: mozna je vSak kontinuita v tom, Ze s jejich
pomoci najdeme sviij hermeneuticky kli¢, abychom mohli hlasat tutéz zvést,
kterou ve své dobé hlasali i oni.

Vitam vas vSechny jesté jednou, preji vam, aby se vam v nasem prostiedi
libilo a dobte pracovalo. Pokusili jsme se ucinit vSéechno pro to, aby tomu tak
bylo. Ostatni zélezi jiz na nds. Kdybychom neocekavali, Ze mnohé lze zménit
k leps$imu, tak bychom se zde v tak hojném poctu nesesli. Vétim, ze se Pan
k nasemu usili ptizna! Budte otevieni a dtsledni, vira nasich sbort si zaslouzi
Cestnou a poctivou reflexi!



Rozhovor o identité CCSH pokracuje...

Mate v rukach soubor referatii a projev, které byly predneseny na teologic-
ké konferenci dne 19. listopadu 2015, poradané spolecné Cirkvi ¢eskosloven-
skou husitskou a Husitskou teologickou fakultou Univerzity Karlovy, v jejiz
velké aule se akce konala. Sestfe dékance Doc. ThDr. Kamile Veverkové Th.D.
nalezi srde¢ny dik, Ze svolani konference v jeji védecké perspektivé vzala za
své, poskytla ji funk¢ni a prijemné pristfesi a sama na ni vystoupila projevem,
ktery otiskujeme, a bohosluzbou Slova jako duchovni CCSH. Slusi ptipome-
nout, ze konference se aktivné svym referatem o identité v liturgice zti¢astnil
bratr patriarcha ThDr. Tomas Butta Th.D. a v auditoriu byli bezmala vsichni
biskupové CCSH. Je to svédectvim, ze tradi¢ni vysoké hodnoceni teologické
prace na védecké urovni, péstované na Husitské teologické fakulté UK, v sou-
¢asnych komplikovanych kulturnich podminkach pokracuje a prohlubuje se.
Sluzbu dalich referatti ochotné prevzali ¢lenové akademické obce UK. Byli
to — jak se patfi na universitas magistrorum et scholarium - Doc. ThDr. Jifi
Vogel Th.D. s tématem identita ve vérouce a Mgr. Pavel Kolar Th.D. s iden-
titou v duchovni spravé. S koreferaty v jednotlivych tematickych diskusnich
skupinach vystoupili studujici vesmés doktorského programu, Bc. Filip Sedlak
k identité ve vérouce, Mgr. Kristyna Mlynkova k liturgickému okruhu a Mgr.
Veronika Matéjkova k otazkam duchovni spravy. Konferenci moderoval Prof.
Dr. Zdenék Kucera Dr.phil.h.c., ktery prednesl i uvodni slovo k tématu iden-
tity. Pfipominame organiza¢ni a ideovou préci referentek Utadu UR CCSH,
sester Mlynkové a Matéjkové, jakoz i spolupraci odb. asistenta pro hudbu HTF
Dr. Petra Tvrdka. V pribéhu konference mohli ucastnici vyjadrit své nazory
do obrazu o identité a na zavér pomoci evalua¢nich dotazniki zhodnotit jeji
prubéh a vyjadrit sva stanoviska.

Koncepce konference sledovala nejen dialogické propojeni mezi CCSH
a HTF UK, nybrz i mezi generacemi. Na programu méli podil pfislusnici ¢ty
generaci - té, jez zazila studium na Husové ¢s. evangelické bohoslovecké fakul-
té v Praze pod katedrou Prof. Frantiska Kovére, generace, studujici na Husové
¢s. fakulté bohoslovecké (1950- 1990) a jiz dvé generace, vyrostlé na Husitské
teologické fakulté UK (1990 -), z nichz prvni se jiz ujala fizeni fakulty. Druha
je mostem do budoucnosti cirkve, fakulty i ceské spole¢nosti, jez se jevi jako
daleko komplikovanéjsi, nez tomu je dosud. Proto je tfeba této generaci dat
jiz dnes moznost, aby se naucila zakouset konkrétni odpovédnost v dile cirk-
ve i na poli teologického vzdélavani a védy. Za dar Pana cirkve pokladame,
ze v zasadnich otazkach personalistické teologické filozofie a biblické vérouky



panuje mezigenera¢ni souhlas. Jeho vyrazem jsou konferen¢ni referaty a prave
tak i rlizné generac¢ni priority a akcenty, podle novozakonnich modelt ,,jedno-
ta skrze rtiznost”. Teologicky myslenkovy pohyb je vyrazem tvorivého zivota
z Ducha svatého. Durazy identity v Kristu si musi kazda generace vybojovat
a privlastnit virou v osobnich vztazich ve spolecenstvi cirkve. Generace, ktera
udava spravé cirkve ton, musi chranit — v postmoderni spole¢nosti z riznych
stran omezovanou - svobodu svédomi a vyznavani. Ta patftila k zdkladnim
motiviim viry pti zrozeni nasi cirkve pfed bezmala sto léty. Budoucnost se ote-
vira tém, ktefi dovedou ctit principy, na jejichz zakladech a perspektivé spole-
censtvi statu i konfesni cirkevni instituce vznikly.

Duch svobody a odpovédnosti se nesl celym konferen¢nim jednanim. Nasi
snahou je, aby se pfi projednavani referati vznasel i ve spolecenstvi vikariati ¢i
diecézi. S odpovédnosti a pozornosti studujte referaty a, prosim, naslouchejte
tlukotu srdce téch, ktefi je prednesli:

Nechtéji jen sdélit informace, nybrz mini motivovat obétavou praci pro véc
Kristovu v postmoderni spole¢nosti v ¢ase stfetu civilizaci - to je nejen pro
nasi cirkev, nybrz pro celé krestanstvi nova vyzva. Na ni lze odpovédét zivou
a hlubokou vzdélanosti a hotici virou v Bohu v JeZzisi Kristu a laskou k blizni-
mu jako k sobé samému.

Rozdélte si, prosim, referéty tak, aby byla respektovana vécna naukova linie
hledani zivé identity ve vztazich a pfitom se uplatnil Vas specificky zajem. Re-
ferenti i naukovy odbor Vam radi poskytnou podporu ¢i pfijmou podle svych
moznosti pozvani k referatiim. Dejte prilezitost mladému tymu. Sami si zvolte
rozsah referovani a jeho priority. Pomtze Vam sikovné vymezeni konkrétnich
otazek, tak jak je napt. uvedeno v uvodnim referatu.

O svych diskusich a svych podnétech i kritice nam poslete, prosim, zapis na
naukovy odbor. V§em odpovime. Dékujeme predem.

A nezapomente: diskuse zapocala a pokracuje dale...

Pane Boze v JeZisi Kristu,

deékujeme ti, Ze ochrariujes nasi cirkev a Husitskou fakultu.
Vyvol si v jejich spolecenstvi nové moudré a horlivé sluzebniky.
Pozehnej nasi spolecné teologické prdci,

at se prohlubuje poznadni tvé pravdy a obecenstvi tvé ldsky.
Volame, ptijd Krdlovstvi tvé...

Ve jménu Otce i Syna i Ducha svatého.

Z. K.



I. IDENTITA CCSH

Uvedeni do studia otazky

Zdenék Kucera

Vizeni!

1) Sesli jsme se uvazovat o identité nasi cirkve, nebot mame vsichni pocit,
ze nam néco v cirkvi schazi a po né¢em vyhlizime. Porada, kdy jeden druhé-
mu nasloucha a snazi se mu porozumét, ochota k rozumnému kompromisu,
hledat jednotu skrze mnohost a viichni nad sebou uznavat Ducha Kristova, to
jsou smérovky na cesté rozhovorti — hladké nebo kamenité, kratké nebo dlou-
hé - na niz se dnes se souhlasem cirkevnich organti a podporou nasi fakulty
vydavame. Situace cirkvi, ¢eské a evropské spolecnosti, v niz zijeme a slou-
zime, nese krizové rysy. Nejsou jen intelektudlni nebo organizacni povahy;
dotykaji se existencialnich postojii a zakouseni toho, co je nas svét, kdo jsme
jako lidé a jak vladne Buh v déjinach. Jejich porozuméni spise vyjadruji otazky
nez katechismové odpovédi. Spise rady a povzbuzeni nez zdkazy a rozkazy;
tykaji se nasi duse, ano duse, ktera je v téle a zije v pfitomnosti ve vztahu ja —
Ty. V predjimce zakousime, Ze uz samotné smérovani k Bohu skrze Krista za
podpory Ducha svatého je projevem Bozi milosti a pfinasi plnost. Jiz samotné
vykroceni je procesem sebeuvédomeéni a sebevédomi rodici se identity, identi-
ty v zivém, osobnim a déjinném vztahu k sobé, k bliznimu, ke svétu a k Bohu.

A tak ve stinu starosti a pochybnosti i v paprscich viry a nadéje chceme byt
dnes pospolu v uctivém i kritickém dialogu, oc¢ekéavat slovo shiry, modlit se
jeden za druhého, za své obce, za cirkev i fakultu, za narod a stat i za véechny
utlacené a poniZené, nemocné a zranéné, vyhliZejice Kralovstvi Bozi, které zde
na zemi se za¢ind a v Bohu své naplnéni ma...

2) V bolestech a radostech nejsme sami; nase cirkev v ramci ekumenické ro-
diny mtize se poradit nebo poucit u téch, ktefi mysli podobnym smérem. Nasi
personalistické filozoficko-teologické tradici ,,prostého zivota“ je blizké uvazo-
vani mnichovského profesora teologie Eugena Bisera o soucasném stavu kres-
tanstvi, ktery vidi jako krizovy (Einweisung ins Christentum, Patmos Verlag
Diisseldorf 2001 485 str.). Jeho uvazovani vyvolava reminiscence na dobu pred
sto léty, kdy se formovala teologie radikalniho modernismu, z néhoz se zrodila
nase cirkev. Tak jako nase dne$ni husitska teologie, Biser se zabyva Hungting-
tonovou diagnosou doby jako ,.stietu civilizaci“ (Clash of Civilisations, Har-
vard Press 1992, ¢esky Praha 2001). V pfitomnosti po celém svété jsou otazky



hospodarské prosperity pokladany za vylu¢né rozhodujici o blahu a bolestech
lidi. Duchovni vztahy a védy i jejich nabozenska hloubka, jsou systematicky
vytlacovany na okraj, i kdyz se jiz ddvno ukazaly jako centrdlni a rozhodujici
pro budoucnost. Jestlize budoucnost lidstva zavisi na stfetu civilizaci, jejichz
hloubkou jsou svétova nabozenstvi, bude krestanstvi s nimi dotud beznadéjné
prohravat, pokud nedospéje k plnému védomi své identity. V této souvislosti
dostava klasicka otazka ,podstata kiestanstvi“ dramatické vyostfeni. Nemifi
k doktrinarni nebo socialni konstituci, ani k centralnim prvkéim uceni, nybrz
k principu, jemuz ktestanstvi dékuje za svij vlastni profil a svoji schopnost
odlisit se od ptibuznych zjevenych nabozenstvi, tedy od zidovstvi a od islamu.
Se snahou dobrat se krystaliza¢niho jadra kfestanstvi spojuje se nadéje najit
znaky jeho specifické cirkevni organizace. Badatelské usili sméruje k odkryti
toho, co se jevi jako krestanska identita. Identitu chapeme jako plod identi-
fikace jeho zakladatele - Jezide Krista — se sebou samym ve vztahu k Bohu
Otci, tak s témi, ktefi k nému nalezeji, Dvandcti, a témi, jimz se podle Pisma,
Evangelii, Skutk a epistolare jako Vzkriseny zjevil (1 K 5nn). To je dosazitelné
jen zménou hermeneutiky. Jestlize se dosud uvahy o identité ubiraly cestou
tradi¢ni christologie, jevi se jako nutné, aby si dogmatici ptivlastnili zptisob
mysleni, ktery byl v Ignatiovych dopisech oznacovan jako ,christomatie, tj.
byt v uceni u Krista. ,Vy jste se vSak u Krista takovym vécem neucili “ ,, Yueig
de ovy ovtwg epabete Tov Xprotov “ (Ef 4,20). Jde o ziskani takového poro-
zumeéni véci Kristovy, jez vyusti v sebepochopeni v Kristu, dat se formovat
Kristem. ,,Jsme prece jeho dilo, v Kristu Jezisi stvofeni k tomu, abychom konali
dobré skutky, které nam Buh ptipravil“ (Ef 2,10). Sebepojeti v Kristu predpo-
klada vypracovat takovy hermeneuticky postup, ktery se metodicky hloubéji
pfimkne k déjinam spasy, dosvéd¢enym Pismem, nez je tomu v tradi¢ni dog-
matice obvyklé, aniz by splynul s exegezi. Zpfitomnénim Bozich ¢int v Pismu
1ze odkryt eschatologicky rozmeér, jenz ptsobil jako duchovni déni, motivujici
novozakonni postavy byt ve vife v Kristu a s Kristem tak, jako On byl v jedi-
nec¢né lasce svého nebeského Otce. Naznacenou cestou lze nabyt porozuméni
osobnosti a dilu Krista (persona et opus Christi), jez vyusti v hledani vlastni
identity v Duchu Kristové, jak ho chépe husitska teologie CCSH. Naznaceny
evropsky i angloamericky teologicky trend souzni s nékdejsim badanim Huso-
vy bohoslovecké fakulty o vztahu exegeze a dogmatiky. Jejim plodem je napt.
diserta¢ni prace Theodora Lorenzmeier, Exegese und Hermeneutik (Furche
Verlag 1968). Vyjasnéni identity kiestanstvi v sou¢asném stretu civilizaci a na-
bozenstvi je globalni teologickou otdzkou, na jejimz reseni se podili teologie
CCSH svym personalistickym biblickym diirazem.



3) Personalistickd koncepce se v mysleni nasi cirkve uplatiuje jiz ve sné-
movnim referatu Karla State¢ného na I. snému v r. 1924: obsahem nasi dog-
matiky je osobni Bih. Personalisticka koncepce odpovida Farského formula-
ci normy normans CCSH, jiZ je Duch Kristv, i christocentrickym kdzanim
Karla Farského, zdaraznujicim cisté evangelium Jezisovo. To se objevovalo
v riznych projevech katolickych modernisti a reformisti. Personalistické
pochopenti zjeveni a déjin spésy se jevi jiz v prohldseni CCSH z 11. 1. 1920,
v némz nové zrozené spolecenstvi prijima naukové rady rimskokatolické, in-
terpretované z hlediska svobody svédomi. Principem vymezeni neni nauka,
nybrz lidska osoba, k jejimz stvofenym atributim patfi svoboda poznani a vy-
znani. Nova cirkev slouzi Farského liturgii na ptidorysu katolické mse (s pra-
voslavnym dirazem na mystérium Krista a Ducha svatého) jejimz specifikem
je nahrazeni neosobni transsubstanciace osobnim zpfitomnénim Krista skrze
Ducha svatého. V ¢em se v§ak nova cirkev plné distancovala od katolicismu, je
eklesiologie, cirkevni instituce a pravo. Sném v r. 1924, tedy za 4 roky po pro-
hlaseni cirkve, jedna jako samostatny a sebevédomy subjekt prava, dopliuje
jiz predtim uplatiiovanou zatimni Ustavu ¢lankem o normé Ducha Kristova,
ukldda vérou¢nému vyboru vypracovat agendu ordinace biskupti a svéceni
knézstva a jahnut. Intenci Agendy je interpretace novozakonniho pochopeni
eklesie pro poméry soucasnosti: v pojeti cirkevniho tradu je v popredi sluzba
pastyfska, coz je patrné zejména v obfadu ordinace biskupt. Na ni vyvazené
navazuje sluzba kazatelska a obétni, biskupska potestas iurisdictionis — moc
soudni - je vyjadfena predsednictvim diecézni - ustfedni rady. Cirkev tim,
jakoz biskupskou volbou a ucasti laikti ve spravé cirkve, de facto provedla vy-
touzenou reformu, v niz je instituce desakralizovana a jejim ukolem je chranit
vztahy v cirkevnim spolecenstvi. Pozoruhodnym je priklon k patriarchalni, tj.
vyrazné osobnli titulatufe hlavniho predstaveného cirkve. V naznac¢eném smeé-
ru pokracoval i VI. sném, ktery prohlasuje Zaklady viry oficialni naukovou
normou. Jejich vyznamné specifikum zalezi v pfisné biblicky orientované ekle-
siologii, kdy cirkev Bozi neni vazana konfesionalné nebo mistné. Jeji identita
zalezi v obecenstvi. Pfihlaseni se k husitstvi mélo také eklesiologickou konsek-
venci: kazdonedélni piijimani celé obce, jez bylo v tficatych létech nahrazeno
tzv. zastupnym prijimanim knéze za ndbozenskou obec.

4) Pokusme se objasnit a pochopit, pokud mozno plasticky, co se mini po-
jmem identita. Substantivum (podstatné jméno) identita je odvozeno od pro-
nomina (zdjmena) idem, eadem, idem. (Latinsko-cesky slovnik, Prazak, No-
votny, Sedlacek, Praha 1919). Zajmeno zastupuje podstatné jméno nebo v textu



uvedené podstatné jméno znovu pripomina. (dtv Lexikon,Miinchen 2006)
Latinska fraze z Cicerona ,,amicus est tamquam alter idemS, pritel jest takrka
totozna druha osoba (druhé ja) naznacuje, ze vychozi slovni kofen zkoumané-
ho pojmu mini oznacit realny, d¢jinny osobni vztah, coz je pro nas vyznamné.
Filozoficky pojem identity mini oznacit vice myslenkovych obsahii v jednom
jediném byti; neni realnym, nybrz jen myslenkovym vztahem (Walter Brugger,
Philosophisches Worterbuch, Freiburg i.B. str. 171). Teologicky vyklad obsahu
pojmu vidi identitu jako vztah redlny, déjinny a persondlni. V nasi teologické
tradici jej lze charakterizovat Pavlovym pojmenovanim vnakonv motewg (R
1,5; 16,26b), coz se preklada jako poslusné prijeti (virou), nebo poslusné duve-
fovani, rozumi se v Krista Zjevitele. Otto Weber (Grundlagen der Dogmatik,
Neukirchen 1962, str. 646) z naseho personalistického, vztahového hlediska
velmi spravné upozornuje, Ze cirkevni obec neni vzhledem k sobé identicka
néjakym vnéjsim, tj. pozorovanim pristupnym zptsobem. ,,Obec md své byti
a déni jakozto obec Jezise Krista, lid Bozi a télo Kristovo neprokazatelné. Ona
je tim, ¢im je, nikoli moci uchopitelnych realit. Jeji byti a déni zalezi v tom, Ze
Biih v Jezisi Kristu skrze Ducha svatého je v ni Zivy. Nelze ji chapat pfedmétné
ani spiritualisticky - je takova, jaka je — Duch svaty nds potkava, a to ve slové.“
Identita se prosté déje - bud je anebo neni. Déje se vzdy ve vztahu ke zjevené-
mu Bohu v Jezi$i Kristu a zjevujicimu se Bohu v Duchu svatém. Jsme stvofeni
jako obraz Bozi — ve vztahu k Bohu, jako muz a Zena, jedno télo — zaroven
ve vztahu k nejblizsimu ¢lovéku (Gn 1,27; Mt 19,4-7; Mk 10, 7nn.). Zjeveni
nam odhaluje tajemstvi, ze cesta k Bohu vede skrze lasku k ¢lovéku, kterého
milujeme jako sebe samého (Mk 12,29-31.; 1 Jan 7- 11). Je laskou k ¢lovéku
ve vztahu ja-Ty, v némz nds svym ndrokem a milosti oslovuje samotny Biih.
Vztah ja-Ty ma vzdy pfirozenou strukturu, jez musi byt cténa a zachovana.
Nejuzsi je v manzelstvi, pak v rodiné, rodu, cirkvi, narodu. Strukturu vztaht
od toho, ktery nas bezpodminecné oslovuje, k poslednimu, k predposlednimu
je inklusivni; vztahy se navzajem kvalifikuji, vymezuji a omezuji i doplnuji.
V jejich dynamickém déni se projevuje moudrost ¢lovéka. Identita ¢lovéka ve
vztahu se jevi jako sebepojeti, sebepochopeni, sebevédomi. Je vnimana jako
charisma, jez oslovuje a pritahuje. To plati jak o jednotlivci, tak o cirkevnim
spolecenstvi, jez miizeme oznacit jako kolektivni osobu.

5) Soucasny pocit ztraty identity souvisi, vedle jiz svrchu uvedeného vytla-
¢eni duchovnich véd, s klipovym poznanim a vnimanim skute¢nosti. K nému
nas tla¢i hromadna média, pfedev$im TV. To je vyrazem krajniho subjekti-
vismu, zaménovani virtualni reality za skutecnost a pfehnaného zazitkového
vnimani svéta. Vedle obecné ztraty vnimani norem a struktury pusobi v cir-
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kevni oblasti soustfedéni na institu¢ni a pfedmétnou stranku cirkvi a specidlné
v CR finanéni a hospodéiské starosti a ideovy historismus. Posun k pfedmétné
strance liturgického Zivota je spiSe hledanim jistoty a struktury nez vyrazem
konfesni konverze. Takovy postoj je iluzi, nebot jedinou nasi nabozenskou
devizou je reformac¢ni vyznani ,sola fide, sola gratia®, nase spasa nezavisi na
nauce, liturgice ani na kanonickém pravu, nybrz na pouhé vife a je vylu¢nym
darem Bozi milosti. Svoji osobni, cirkevni i kfestankou identitu, sebevédomi
a sebevédomi, stale nové a nové musime kultivovat a péstovat ve vztahu viry,
jakozto poslu$né davéry v JeziSe, ve vztahu ja-Ty v rodiné, jakozto porozu-
méni, v solidarité ve spole¢nosti, rozumi se cirkve a naroda, a v ucté k zivotu
a svétu. Déjinnou formou takové viry je putujici spolecenstvi, comunio viato-
rum, o A\aog Tov @¢ov, od Golgaty a prazdného hrobu, pres rozvriceny Rim
a kostnickou hranici do chramu sv. Mikulase. A odtud 11. ledna 1920 do Cech
a z Cech do celého svéta. Co tim minim, dovolim si ilustrovat vyptjckou od
Josefa Hory, kdy matku zemi zaménuji za matku cirkev: a tak jdem’, mrtvi,
7ivi, nezrozeni, nekone¢né pokoleni... stoupds s nami, ostrov §tésti, na némz
je nam rust a kvésti, drzet straz.

Otdzky
1. Jakou povahu maji krizové rysy soucasné evropské spolecnosti a v ¢em
zalezi?

2. Lze pokladat naukové zkoumani podstaty kiestanstvi za projev procesu
sebeuvédomeéni své cirkevni a zaroven osobni identity?

3. Stret civilizaci anebo setkanti civilizaci? Ktery pojem realisticky postihu-
je naznaceny déjinny fenomén? V ¢em zalezi dnes potlacované centralni
postaveni duchovnich vztaht a véd?

4. Neni nase prozivand a prohlasovana identita plodem Jezi$ovy identifikace
s Bohem Otcem a s kruhem apostolti a u¢ednikti? Lze naznacené sebepo-
chopeni dolozit biblicky?

5. Nezalezi apostolské sebepochopeni v Kristu v existencialnim sebepojeti
v proudu eschatologického vyusténi dé¢jin, kdy Kralovstvi Bozi v Kristu
a apostolské cirkvi na zemi za¢ina a v Bohu své naplnéni ma? Je to vii-
bec mozné hermeneutikou zpfitomnit Bozi ¢iny v déjinach spasy? Nevy-
krocuje v naznaceném ohledu hermeneutika do existencidlniho rozméru
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spekulativni extaze? Kde kon¢i dogmatika a zac¢ind adorace Boha? Neni
dtisledkem adorace Boha ldska K BLIZNIMU JAKO SEBE SAMEMU?

. JeziSova identifikace s Bohem Otcem odkryva proces spiritualizace osob-

niho vztahu ja-Ty, jenz je zaroven desakralizaci cirkevni instituce a relati-
vizaci statniho utvaru a jeho moci. Nesmérovalo Farského teologické usili
o nalezeni ¢istého uceni Kristova k desakralizaci hierarchického pojeti
fimskokatolické cirkve pti zachovani episkopédlniho uradu a relativizaci
monarchického statu rakouského pfi zachovani prezidentského dustojen-
stvi s nékterymi prvky kralovské moci v Republice ¢eskoslovenské? Ne-
navazovalo takové stanovisko na Husem otevienou desakralizaci cirkevni
instituce a tim plnéni reformacniho odkazu ceského?

. Soucasné klipové vnimani svéta kolem nds narusuje jeho vnimani jako

celku, coz je plodem zidovské zvésti o stvoreni a antického filozofického
vnimani svéta a clovéka, jako druhy pdl skutecnosti; neni mysticka extaze
v liturgii cestou obnoveni bipolarniho vidéni svéta a clovéka v ném? Neni
soucasné hledani sebepojeti v Kristu zaroven obnovou naseho ekologic-
kého vztahu k ptirodé a vztahu ¢lovéka k sobé samotnému ve spolecen-
stvi lidského rodu?

Ctenéie Ize odkézat na skripta Husovy bohoslovecké fakulty, Praha 1988,

7

»O teologickou totoznost Cirkve ceskoslovenské husitské®, jejichz autorem je
Zdenék Kucera.
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II. IDENTITA V NAUCE

Struktura identity CCSH

Jiri Vogel
Identita ve vstahu

Ptame-li se po své identité, musime se nejprve vratit k Jezisi Kristu a vyjit
z Pisma. Protoze jsme predné cirkev, a teprve pak ,,¢echoslovaci nebo ,,husi-
té“. Nejprve mame identitu kiestanskou a teprve poté identitu denominacni ¢i
konfesni.

Toto oddélovani identit tvrdim s védomim, Ze tim zaroven presprili§ abs-
trahuji a odlisuji ne zcela odlisitelné. Konfesni identita je specifickym ¢i kon-
krétnim uchopenim oné biblické ¢i krestanské identity. Jinak feceno, biblicka
¢i krestanska identita je bez konkrétniho vyjadfeni v néjaké konfesni tradici
prili§ abstraktnim pojmem. Krestanské konfese vymezuji svou identitu zda-
razhovanim takovych prvka, které v biblickém zjeveni povazuji za zasadni
a vyjadruji je v ur¢itém myslenkovém, kulturnim a jazykovém horizontu.

Pro¢ je nutné toto rozdéleni ¢init? Protoze pfi tdzani po identité hrozi cirk-
vim vzdy dvé krajnosti. Bud pfehnané zdtiraziiovani vlastni konfesni identity
¢ili pfehnany tradicionalismus, nebo popirani konfesni identity ¢ili abstraktni
biblicismus. Prvni nebezpeci je typické u cirkvi davajicich velky diiraz na tra-
dici, tj. u katolikd, pravoslavnych a nékterych protestanti, to druhé je vlastni
zejména reformovanym ¢i evangelikalnim protestantim. V cirkvich, které se
nachazeji na pomezi nazorového spektra jmenovanych cirkvi, se mohou vy-
skytovat obé krajnosti. Takové cirkve se jim vSak téZ pomérné uspésné brani.
Myslim, ze takovym piipadem je pravé CCSH.

Identita cirkve je primarné zaloZena na biblickém zjeveni v Jezisi Kristu.
Cirkev se zrodila s vyznanim JeziSe jako Krista. Predavat svédectvi apostoli,
svédcit o pravdivosti slov a ¢int Jezise Krista je zakladnim tkolem a pilifem
identity kazdé cirkve, katolikil, pravoslavnych i reformacnich cirkvi. I kdyby-
chom ztratili mnohé ze svych konfesnich a tradi¢nich zvlastnosti, stale se mu-
zeme povazovat za kiestany, pokud tento zaklad neopustime. Pokud bychom
jej ztratili ze zfetele, ztrati nase existence smysl, i kdybychom zduraznovali své
narodni a univerzalni tradice sebevice.

S ohledem na tazani po identité CCSH lze povazovat za teologicky kairos
zejména padesatd 1éta, ve kterych vznikaly Zaklady viry, kde je jasné vyjadre-
no, ze cirkev je zaloZena na pritomnosti Jezise Krista ve spolecenstvi. ,, Nebot
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kde jsou dva nebo tti shromdzdéni ve jménu mém, tam jsem jd uprostied nich.
(Mt 18,20)“ Z biblického zaslibeni vyplyva, ze Kristus prichazi do spolecenstvi,
kdyz se spolecenstvi schazi v jeho jménu a ocekdva jej celym srdcem. Vyraz
»v jeho jménu” tato teologie nechape pasivné jako pouhé ocekavani, nybrz ak-
tivné jako jednani - tj. jednat tak, jak jednal on, nasledovat jej. Ustanoveni
cirkve vyzaduje urcitou kvalitu vztahti — vztahu ke Kristu a vztaht k ostatnim
lidem.

Duraz na osobni vztahy posilovany ¢asto citovanym dvojim prikazanim las-
ky (Mt 22,37-39) je tim, co konstituuje cirkev. V osobnich vztazich je zaloZena
transcendentalni struktura naseho byti, skrze né se dotykame transcendentni-
ho, nekone¢ného, neuchopitelného. To neni jen symbolické, nybrz i ontologic-
ké vyjadreni. Ontickou strukturu cirkve zakladaji osobni vztahy, nikoli speci-
fickd podoba instituce. Osobni vztahy jsou nad instituci. To neznamena, Ze by
instituce cirkve byla zbytecna, naopak je dtlezita. Instituce cirkve je mistem,
kde se osobni vztahy realizuji. Instituce ma podil i na oné ontické strukture
cirkve, a tim padem v sobé nese i urcity prvek svatosti, neni to jen nabozensky
spolek. Ale ten prvek svatosti v sobé nese jen tehdy, pokud jsou vztahy v cirkvi
skute¢né osobni. Pokud se tento pomér obrati a instituci je davana prednost
pred osobnim, dochdzi k zvécnéni vztaht, osobni rovina ja-ty se méni v ja-
ono, z cirkve se vytraci Duch svaty a je nahrazovan radou pravidel a predpist.
Instituce cirkve ma podobny vyznam jako Pismo. Stejné jako se Bible stava
Bozim slovem teprve skrze zivé svédectvi, tak se i instituce cirkve stava Kristo-
vym télem teprve skrze Zivé obecenstvi Boha a ¢lovéka.

Tvainost identity CCSH

Obratme nyni svou pozornost k poc¢atkiim Cirkve ceskoslovenské. Zdenék
Kucera napsal ve svém ¢lanku Vira a sluzba velice péknou parafrazi znamého
Masarykova vyroku. Nejen narody, ale i cirkve Ziji z ideald, které je zrodily. Na-
znacuje tim, Ze otazky smérované ke konfesni identité by mély zac¢inat zkou-
manim pocatka cirkevniho spolecenstvi. V nasem pripadé je tfeba srozumi-
telné vyjadrit, co formovalo Cirkev ceskoslovenskou po schizmatu v roce 1920
a jaké podoby tato formujici sila nabyvala v jejich kratkych déjinach.

Dtivodt pro vznik CCS se uvéadi celd fada. Obvykle se hovoii o nesplnéni
pozadavkd reformistti snazicich se prosadit demokratizaci cirkevnich struktur,
Cesky jazyk do mesniho a dalsich obradd, reformu nauky v duchu nékterych
svétovych modernistt ¢i reformu cirkevni discipliny. Ve skute¢nosti tu byla
hlubsi pri¢ina a to $patna kvalita osobnich vztaht v cirkvi. Stiznosti na naruse-
nou komunikaci mezi knézimi a biskupy, knézimi a laiky atd. najdeme v dobé
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vzniku CCS celou fadu. Typickym ptikladem je sbirka fejetonti Karla Farské-
ho, jez vysla pod nazvem Prelom. Farsky zde sdéluje, Ze cirkev zacal povazovat
za nereformovatelnou ve chvili, kdy na jeho pusobisté (redlné gymndzium)
pfisel na vizitaci kardinal s $esti strdzci ozbrojenymi palnymi zbranémi s bajo-
nety, protoze se studenti smali jeho cestiné pfi bohosluzbach.

Novou cirkev formovala touha po lepsi kvalité osobnich vztahd. Reformy
instituce, cirkevnich obradt, cirkevni nauky i discipliny byly vsechny podfi-
zeny této zékladni intenci. Castd institu¢ni kritika v poc¢atcich CCS byla pouze
vnéj$im projevem této touhy. Osobni a mezilidské bylo povzneseno nad insti-
tu¢ni. Instituce se stala néstrojem sluzby spolecenstvi. Rady a pravidla institu-
ce mély slouzit rozvijeni osobnich vztaha.

Biblicky personalismus Zdenka Trtika, Otty Rutrleho, Jindficha Manka
a dalsich ve 40. a 50. letech minulého stoleti nebyl jen kritickou reakei na li-
beralni a modernistickou teologickou reflexi zakladatelské generace CCS.
U v$ech jmenovanych nalézame kontinuitu zejména v jejich pohledu na rovi-
nu osobnich vztaht a na vyznam cirkevni instituce. Snazi se znovu teologicky
reflektovat déni, které probihalo v cirkvi ve 20. a 30. letech. Generace teologie
biblického personalismu se pokusila konsekventné domyslet vyznam udalosti
pii vzniku CCS.

Na rozdil od biblického personalismu let 40. a 50. bych volil pro déni v po-
&atcich CCS vyraz nereflektovany ¢&i prakticky personalismus. Prakticky per-
sonalismus utvatel identitu CCS a jeho rysy lze rozpoznat v riiznych vnéjsich
projevech cirkve:

1. V rozvinuti dialogické liturgie v srozumitelném jazyce, kdy stoji knéz ¢elem
klidu a lid odpovida. Do té doby se mse slouzila v latinském jazyce a navic méla
spiSe mysterijni monologicky charakter. Knéz slouzil eucharistickou ¢ast zady
klidu a lid se mezitim modlil nebo zpival. To plati i o dalsich obradech cirkve.

2. Ve zduraznovani praktického krestanstvi, které se odrazelo v mimotradné
socialni, charitativni, kulturni ¢i sportovni ¢innosti, ve spolkové aktivité cirkve
a v realizaci aktivniho laického spolecenstvi.

3. Ve zduraznovani svobodné teologické tvorby, v uplatnovani zasady svo-
body svédomi a ve snaze o srozumitelny vyklad nauky a zvésti.

4. Ve vyzdvihovani narodnich moralnich archetypt, zejména Husa a dalsich
osobnosti ¢eské reformace. Hus povysil hodnotu osobnich vztahti nad institu-
ci cirkve. Jeho kritika cirkve v traktatu De ecclesia byla zejména moralni kriti-
kou uradu cirkve. Poslu$nost a tcta k cirkevnimu tradu je u Husa svazana se
spravedlivym ¢i nespravedlivym jedndnim osoby, ktera tfad zastava, nikoli se
samotnym uradem. Nelze poslouchat knéze, biskupa ¢i papeze, pokud nejedna
jako predurceny kfestan, tj. spravedlive.
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Tyto vnéjsi projevy od pocatku utvarely a upeviovaly identitu cirkve. Diky
dikladné reflexi teologt biblického personalismu v nasledujici generaci se vé-
domi identity spocivajici na kvalité¢ osobnich vztahi dostatecné vzilo a od té
doby neodmyslitelné nalezi k sebepochopeni a sebevédomi cirkve. Je to zjevné
v konstitutivnich teoretickych i praktickych vyrazech viry cirkve:

1. Ve vyrazu Duch Kristtv, ktery byl sice zpocatku casto chapan jen jako
skute¢ny Kristtiv zamér ¢i jako vnitfni zamér Pisma a tradice, pozdéji vsak byl
rozsiten i 0 meziosobni rovinu. Jinak fe¢eno, Duch Kristiv k ndm nepromlou-
va jen z Pisma a tradice, ale je zakouSen jako Zivé slovo v dimenzi uzdravené
humanity, kterd nachdzi sebe samu jen skrze osobni vztah ke Kristu.

2. Ve vyrazu svoboda svédomi, kterému se zde nerozumi jako pouhému
oprosténi od zavaznych vyjadreni viry ¢i jako pravu na vyjadreni vlastniho
pohledu, nybrz jako vyrazu viry v uzdraveni lidského svédomi a svobody.
K uzdraveni dochazi v osobnim vztahu ke Kristu, ktery obnovuje lidskou oso-
bu a ¢ini z ni samostatné myslici a jednajici lidskou bytost, ktera je osvobozo-
vana od hrichu. Na tomto zakladé formuloval Zdenék Trtik jiz ve 40. letech
jeden ze zakladnich kol CCS, jimz by méla byt vychova ¢lovéka ke svobodé
svédomi. Svoboda svédomi je vyjadfenim plné davéry v piisobeni Ducha sva-
tého a respektu pred ty druhého ¢lovéeka a pred jinakosti jeho duchovni cesty.

3. Mezi tyto vyrazy nélezi i Zdentkem Kucerou mnohokrat zminovana teo-
logie prostého zivota, ktera vyzdvihuje vztah Otce a Syna v Duchu svatém jako
archetyp ¢i konstitutivni moment vSech osobnich vztaht, nejen otcovstvi a sy-
novstvi, paternity a filiace, nybrz i matefstvi, pratelstvi, partnerstvi, bratrstvi,
kolegiality atp.

4. Mezi tyto vyrazy lze zahrnout i bohosluzebny Zivot nabozenskych obci,
ktery ma své ohnisko v liturgii, a to zejména ve zpfitomnéni, kdy je oc¢ekavan
prichod Krista do stfedu shromazdéné obce. Tento personalismus se odrazi
i ve védomi, Ze bohosluzba nestaci, ze by lidé v obci spolu méli byt vic, nez jen
jednou tydné béhem bohosluzeb. Proto se lidé ¢asto schédzeji i po bohosluz-
bach, poradaji se biblické hodiny, modlitebni setkani, rizné kulturni akce atd.

Takto bychom mohli pokracovat dal a podrobné rozebirat rtizné podoby
duchovniho zivota nebo teologické principy a myslim, Ze bychom byli prekva-
peni, kolika z nich 1ze porozumét jako personalistickym vyrazim viry.

Proc se cirkev taze po identité?
Cirkev se pta po své identité, nebot potiebuje védét, jestli forma a obsah jeji

viry odpovida vyzvé, se kterou se setkava ve zvésti JeziSe Krista. Je zivot cirkve
v souladu s Bozim slovem a viili nebo se v nékterych smérech odchyluje? Ne-
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méli bychom tuto otazku redukovat pouze na otazku po smyslu existence cirk-
ve, protoze jde i o otazku sebezpytovani. Pevné védomi nasledovani Krista je
dalezité pro sebevédomi cirkve. Jeji sebevédomi muze byt oslabovano ze vsech
stran. Jak z nitra, kdy pochybujeme o smyslu své existence nebo o spravnosti
forem a obsazich své viry, a pfijde nam, ze principy jinych cirkevnich spole-
censtvi jsou lepsi, tak i z vnéjsiho prostredi, ¢asto od ekumenickych pratel,
ktefi nasi existenci zpochybnuji nebo ji povazuji za ukonéenou.

Klade si CCSH otazku po identité s vétsi intenzitou neZ ostatni cirkve? Mys-
lim, 7e v zdsadé ne. Ptiklady tvafnosti identity CCSH, o nichz jsme hovotili
vy$e — jako je mimoradny diiraz na vyznam osobnich vztahi, ktery se odra-
z1 v liturgii, spiritualité i v teologickych pojmech, jako je svoboda svédomi
¢i Duch Kristiv, nebo v novém promysleni tradi¢ni kfestanské nauky, jak je
tomu u troji¢ni teologie prostého Zivota, v diirazech na narodni tradice atd. —
jsou obvykle prijimany a lidé v cirkvi se s nimi bézné identifikuji.

Ur¢ity problém spociva spise v tom, ze CCSH sebe sama nékdy vnima jako
pomérné malé regionalni spolecenstvi se zvlastni spiritualitou, kterd se naléza
nékde na pomezi mezi duchovnim zivotem protestantti a katolikt. Ti v ni ¢asto
nespravné vidi bud nedutsledné protestanty, nebo nedusledné katoliky. Tyto
vnéj$i perspektivy maji prirozené vliv na sebevédomi cirkve. Vnitini perspek-
tiva ovSem byva zcela opac¢nd. Cesta na pomezi byva vnimdna jako nalezeni
zptisobu, jak uniknout krajnostem, jak se vyhnout netoleranci a byt otevieny
k dialogu. Z této ekumenické perspektivy CCSH ocenuje fadu prvki protes-
tantské i katolické teologie a spirituality a inspiruje se jimi.

Na protestantismu ocenuje zejména jeho pristup k Pismu, které je zde stre-
dem teologickych vypovédi i duchovniho Zivota. Biblicka teologie a spirituali-
ta jdou k jadru véci, jsou si védomy, Ze spasa i poznani Boha k ¢lovéku ptichazi
skrze ¢iny a slova Jezise Krista. V§echny osobni, narodni ¢i kulturni vypoveédi
vedle tohoto svédectvi blednou. Prehnany diraz na Pismo mize ovsem ne-
zdravé zastinit viznam dalsich déjin spasy a narodni kiestanské tradice. Clovék
neni abstraktni individuum vytrzené z déjin a kultury, nybrz vzdy jde o zcela
konkrétni bytost, ktera je pfislusnikem urcitého ndroda, zije v urcité kultufte,
mluvi urc¢itym jazykem, md urcité hodnoty, péstuje vztahy urcitym zptisobem.
Duikazem, Ze si jsou protestantské cirkve schopny tuto krajnost uvédomovat,
jsou nékteré vysledky ekumenického hnuti. Za pfipomenuti stoji alespon kon-
ference komise SRC pro Viru a fad v Limé v roce 1982, kdy se dosahlo urcitého
stupné jednoty ve vécech kitu, eucharistie, sluzby v cirkvi a liturgickych princi-
pu nejen na zakladé Pisma, nybrz na zdkladé starokrestanské praxe.

Na katolické cirkvi si ceni presvédéent, ze Kristovo svédectvi si v kazdé kul-
tufe nachazi svoji zvlastni podobu, Ze se v ni musi zzivotnit, ze musi prijit
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novi apostolové, svédci a svétci, ktefi Kristovu zvést vyjadii zptisobem, jenz
bude dané kultufe vlastni a nebude se na né zapominat. Respektive stanou
se stdlou pfipominkou v bohosluzbé cirkve. A je to pfirozené i katolicky uni-
verzalismus, ktery nelze vymezit jen institu¢né, ale ktery vnima kfestanstvi
jako déjinny proces, ma smysl pro kontinuitu a vzajemna pouta rtiznych hnuti
a krestanskych tradic. Pfehnané zduraznovani univerzalismu a bohatosti vlast-
ni tradice mtize ovSem vést k tomu, ze bude ddvana prednost instituci, tfadu
nebo tradici pred svédectvim Pisma, nebo Ze se toto svédectvi svaze s autori-
tativnim vykladem ufadu a tradice. Dikazem, Ze si je katolicka cirkev tohoto
nebezpeci védoma, jsou dokumenty II. vatikanského koncilu, ve kterych byly
vyzdvizeny persondlni a biblické principy mimofadnym zptisobem.

CCSH je blizky ekumenismus, unika abstraktnimu biblicismu i pfehnané-
mu tradicionalismu, je ji blizka jak biblicka spiritualita, tak tcta k tradici a li-
turgickému Zivotu. Diivod pro intenzitu jejiho tazani se po identité spociva
spiSe v tom, ze sama sebe chape jako malé regionalni spolecenstvi. S protestan-
tismem sice sdili biblicky univerzalismus, ale je ji cizi katolicky univerzalizmus
tradice, respektive omezuje se jen na tradice narodni. Pohlédneme-li do svatka
cirkevniho roku CCSH, nalezneme vedle biblickych svédki viry jen osobnosti,
které jsou izce svazany s déjinami kfestanstvi u nas: Cyril a Metod¢j, Jan Hus,
knize Vaclav, Jan Amos Komensky, Karel Farsky, svym zptisobem si cirkev pfi-
pomina i Tomase G. Masaryka.

Jinymi slovy unikd ji horizont svétové kiestanské tradice. Myslim, ze
v CCSH chybi védomi, Ze ti, co utvareli ndrodni tradice, byli sami utvareni své-
tovymi tradicemi. Vira Cyrila a Metodéje byla formovana virou orientalnich
otctl, Athanasiem, Kapadockymi otci a Janem Zlatoustym, Husova vira se zase
utvatela pod vlivem Augustina, Rehote Velikého, Tomase Akvinského, Joh-
na Viklefa. Cirkev sice slavi 1. listopadu pamatku mucednikd a svédka Pané
(svatek vSech svatych), ale ve srovnani s pamatkou zesnulych (2. listopadu), si
zde nikoho konkrétniho nepfipomina. Svatek je tak vnimadn prilis abstraktné
a neosobné.

Myslim, ze toto odtrzeni od univerzality kiestanské tradice se projevuje
tfeba pravé v pozadavcich na obnovu maridnské tucty, které byly zaslany jako
podnéty k jednani na konferenci o identité z plzenské diecéze. Marianska ucta
neni biblicka spiritualita, ale md v Pismu své podnéty a ve svétovém kfestan-
stvu se postupné prosadila v prvnich stoletich.

Nékdo by mohl namitnout, Ze se vlastné svétového kiestanstvi CCSH ulast-
ni skrze ekumenické hnuti. Myslim, Ze je to pravda jenom ¢aste¢na. Ekumenic-
ké hnuti a Svétovd rada cirkvi jsou platformy, které umoziuji dialog. Udrzuji
nds pii védomi, Ze nejsme cirkvi jedinou a Ze nejsme sami. Uspéch ekumenic-
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kého hnuti ve 20. stoleti spociva zejména ve vzajemném sblizeni cirkvi, které se
dnes spolu dokazi modlit a konat spolecné bohosluzby. Pfesto mezi nimi stale
ziistavaji v fadé aspektii neprekonatelné hranice. Myslim, Ze skrze pfijimani
svétovych tradic do bohosluzebného zivota by CCSH mohla pohled na sebe
sama jako na malé regionalni spolecenstvi prekonat.

Facit - upeviovani identity

Na misto zavéru bych rad uvedl nékolik tezi na téma, co by méla délat cirkev
pro upeviovani své identity. Jde spiSe o podnéty k diskusi a inspiraci, nelze je
povazovat za vycerpavajici seznam:

Predné by si cirkev méla vSechny dilezité vyrazy své identity castéji pripo-
minat, péstovat a kultivovat. Je to dilezité pro jeji sebepochopeni i sebevédo-
mi.

Cirkev by se méla vice zajimat o to, co formovalo jeji dynamiku v minulos-
ti, a vyvozovat z toho konkrétni zavéry. Jako zvlast aktudlni v tomto ohledu
vnimam otazku nutnosti oziveni laického hnuti v cirkvi, které urcovalo jeji
aktivity v prvnich tficeti letech cirkve, nez zacala byt ¢innost laikti omezovana
totalitnim rezimem.

Cirkev by méla vice sledovat, co se déje v ostatnich cirkvich a na ekumenic-
ké scéné. Sledovat dokumenty, myslenkové proudy atd. a reflektovat je. Cirkev
si tak ovéruje, zda dochazi k sblizeni s ostatnimi cirkvemi nebo nikoli.

Myslim, Ze by se CCSH méla vazné zabyvat otdzkou jejtho mista v univer-
zalni cirkvi. Méla by hledat, co je ji ze svétového dédictvi blizké. Pfitom by
neméla ztratit ze zfetele, Ze je ochrankyni narodni identity, o kterou pecuje,
kterou kultivuje a kterou brani pred extrémy ndsilného nacionalismu i pred
neurcitosti multikulturni spole¢nosti.

V neposledni fadé by méla cirkev hledat i nové cesty, jak predstavit sebe
samu sekularizované spolecnosti a hovofit s ni o evangeliu.
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IT1. IDENTITA V LITURGICKEM ZIVOTE

K identité liturgického slaveni
Cirkve ¢eskoslovenské husitské

Tomads Butta

Tento prispévek k diskusi o identité Cirkve ceskoslovenské husitské a jeji-
mu promysleni z hlediska jejtho bohosluzebného Zivota je ¢lenén na tfi ¢asti.
Prvni ¢ast je vénovana zkoumani formovani identity v oblasti bohosluzebného
zivota od vzniku této novodobé kiestanské cirkve. Sttedem duchovniho Zivota
Cirkve ¢eskoslovenské husitské se stala Liturgie podle dr. Karla Farského. Uka-
zuje se soucasné jako aktualni ukol oboru liturgiky nové rozpoznavat a defino-
vat nasi liturgickou identitu v ¢ase ekumenismu, mezinabozenského dialogu
a sekulariza¢niho vyvoje v nasem prostiedi. Ve druhé ¢asti se pokusme na za-
kladé nazorové a myslenkové mozaiky objevovat a domyslet, jak Karel Farsky
sam rozumél Liturgii, kterou predal Cirkvi ¢eskoslovenské husitské. Treti ¢ast
je vedena snahou o nacrtnuti nékterych znak a rysi liturgické identity Cirk-
ve Ceskoslovenské husitské, kterd vychazi z obecné kiestanské tradice i vlastni
husitské reforma¢ni a modernistické tradice a je ovliviiovana v pritomnosti
konkrétni duchovenskou sluzbou a spiritudlnim zivotem véticich.

1. Utvéreni liturgické identity CCSH a jeji nové rozpoznani v kontex-
tu nasi doby

Pojem identita, zpravidla chapan jako totoznost, stejnost, shodnost, je pou-
zivan v riznych vyznamovych variantach jako autentické byti, sebepochopent,
seberealizace ¢i autoprezentace. Bud se miize jednat o identitu s druhymi ve
smyslu shodnosti, ztotoznéni se s druhym (identifikace) nebo naopak chépe-
me identitu ve vyznamu vymezeni se vii¢i druhym a zdtraznéni vlastnich spe-
cifik, odlisnosti a rozdilnosti.

Cirkev ceskoslovenskd husitska jako novodoba krestanska cirkev hleda
a definuje svoji identitu od svého vzniku i v pribéhu svého vyvoje v obojim
vyznamu. Od svého pocatku se chtéla odlisit a definovat svoji samostatnost
a svébytnost vici Rimskokatolické cirkvi, z niz historicky v roce 1920 vznikla,
ale i vUci pravoslavi, a také viiéi evangelickym cirkvim. Soucasné z téchto zte-
telné profilovanych krestanskych a cirkevnich tradic ¢erpala a prejimala fadu
prvki. To plati zejména o bohosluzbé Cirkve ceskoslovenské husitské, kterou
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je Liturgie podle dr. Karla Farského. Tato Liturgie, ktera v nové cirkvi nahradi-
la fimskou msi, prochdzela vyvojem, zménami a upravami. Programové nova
liturgie vychazi z katolického modernismu, ktery formuloval své reformni
usili téZ v oblasti liturgie ve spise ,,Obnova cirkve katolické v ¢eskoslovenské
republice“ s pozadavkem staroslovénské a ceské liturgie. Tento pozadavek
prosazovali reformni a modernisti¢ti knézi s presvédcenim, ze ,,ndrodni jazyk
liturgicky nutné povede k prohloubeni citéni a vseho Zivota ndboZenského.“ Od
piekladu fimské m3e do zivého narodniho jazyka a vytvoreni Ceského mis-
lu vedla cesta Farského reformniho usili k vytvoreni vlastni bohosluzby sa-
mostatné cirkve. Prvopocatecni podoba Liturgie podle dr. Karla Farského je
z roku 1923, respektive z roku 1924, kdy byla pfijata jako zavazna bohosluzba
pro Cirkev ¢eskoslovenskou na 1. zased4ni I. snému. Uprava z roku 1939 Litur-
gii aktualizovala a tvofivé rozvinula v podobé proprii a hudebnich ¢asti v tzv.
Tuhackové misalu. Na druhé strané oslabila v nékterych ¢astech ptivodni Far-
ského troji¢ni a christocentricky charakter. Farského modlitba ke Kristu pred
pfijimanim byla nahrazena modlitbou k Bohu Otci a byla vynechana vypoveéd
o Kristové Bozim synovstvi. Souc¢asna uzivana podoba Liturgie podle dr. Karla
Farského je v notové verzi z roku 2004 s bohosluzebnym fadem z roku 1971.
Jeji aktudlni beznotové znéni véetné modliteb duchovniho se nachazi v Boho-
sluzebné knize s Ekumenickym lekcionafem fady A, B a C, vydané ve tfech
dilech v letech 2013-2015.

Liturgie podle dr. Karla Farského vychazi z liturgickych tradic zapadnich
- fimské mége, je obohacena ¢astmi a prvky z vychodni pravoslavné Liturgie
sv. Jana Zlatoustého, ale i z evangelické bohosluzby svym diirazem na zvésto-
vani Boziho slova a jeho aktualizaci v kdzani i na spole¢ny zpév duchovnich
pisni. FrantiSek Kalous charakterizoval Farského Liturgii tak, ze , pfidrZuje
se fimského zpiisobu, jenz obohacuje prvky pravoslavnymi i evandélickymi, ale
tak, Ze vse tvofi organicky samostatny celek.“ Karel Farsky zachoval v Liturgii
zakladni formalni strukturu fimské mse, obohacuje ji prvky z modlitebniho
odkazu vychodni liturgie a vklada do ni vlastni tvofivé invence v moder-
nistickém stylu. K evangelické bohosluzbé se ptiblizila vlivem protestantské
teologie Boziho slova v obdobi zejména po druhé svétové véalce svym podtr-
zenim sluzby slovem a role kdzani, aniz by tim ovSem ztratila sviij specificky
vlastni charakter, dany svym ptivodem v katolickém modernismu a zakot-
venim v mes$ni a svatostné zboznosti. Je to zfejmé i ze studii, ve kterych se
predstavitelé tzv. biblické teologie ¢i teologie Boziho slova - teologové Cirkve
ceskoslovenské husitské, predné teolog Zdenék Trtik, vénovali intenzivné
pravé liturgické tématice a vykladu svatosti vecefe Pané slavené a prijimané
v ramci bohosluzby.
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Vyznamny liturgista Cirkve ceskoslovenské husitské prof. Milan Salajka
hovoril o tzv. ,ekumenickém principu® Je tim minéno obohacovéni vlastni
bohosluzby prvky z prament a bohatstvi ekumenického dédictvi. Tato ekume-
nicka otevienost Cirkve ¢eskoslovenské husitské, k niz dochazi od 60. let 20.
stoleti, méla vliv na pohledy na vlastni bohosluzbu a na snahy o jeji reformu
a obnovu. ,,Ekumenicky liturgicky princip vSak neznamena podle M. Salajky
zboznost, v niz jde o ,tékavé ochutndvini a konzumovdni kdekoli a cehokoli, je
to sdileni ve spolecenstvi, jemuz jsme se odevzdali®.

Soucasnou dobu muzeme charakterizovat nejen jako dobu ekumenismu,
ale spise jako cas $irS§itho mezinabozenského dialogu. I pres postupujici sekula-
rizaci v nasem prostredi se projevuje zvySeny zajem o spiritualitu a o mystiku.
V multindbozenském a v multikulturnim prostredi globalniho svéta se uka-
zuje vyznamné znovunachdzeni spole¢nych krestanskych kofent, respektive
zidovsko-kfestanskych kofent v jejich pestrosti a rozmanitosti. ,, Kiestanskou
odpovédi pro zittek bude opét najit a aktualizovat nesmirné duchovni bohatstvi
ktestanstvi® (O. Clément). Specifi¢nost Cirkve ceskoslovenské husitské v ob-
lasti liturgie nemusi byt ve spektru soudobého ktestanstvi chdpana vzhledem
k tradi¢nim profilovanym bohosluzebnym utvarim podeziele jako nedosta-
tek, ale spiSe naopak jako obohaceni a prispévek do duchovniho bohatstvi
kfestanstvi.

2. Jak rozumél Liturgii dr. Karel Farsky

I pres razné liturgické tvary, které jsou vysledkem inovaci, jako naptiklad
songové bohosluzby nebo dalsi bohosluzebné formy mistné uskutecnované,
véetné tzv. Druhé liturgie, ztstava zdkladni bohosluzbou Cirkve ¢eskosloven-
ské husitské Liturgie podle dr. Karla Farského. Tato Liturgie podle dr. Karla
Farského tvori stfed bohosluzebné a duchovni identity Cirkve ¢eskoslovenské
husitské.

Karel Farsky se k liturgické tématice vyjadroval ptilezitostné ve spisech, ka-
zanich a korespondenci. Vyznamnym pramenem pro poznani nazort prvniho
patriarchy dr. Karla Farského a jeho pohledi na bohosluzebnou problematiku
v Cirkvi ¢eskoslovenské (husitské) je jeho rukopis s ndzvem ,,Liturgie® Jedna
se o poznamky k prednasce o liturgii k novosvécenctim z roku 1925. Jeji ruko-
pis se dochoval zasluhou Frantiska Kalouse a pozdéji byl otistén v Nabozenské
revui v roce 1942. Poznavame zde zcela zfetelné, ze pro Farského je sttedem
Liturgie Jezi§ Kristus a jeho obét na kiizi. Tato skute¢nost ma byt zviditelnéna
i obrazem Jezise Krista a centralnim umisténim symbolu ktize. ,Nemd nikdy
schdzeti bud na sténé v pozadi oltdre za knézem, nebo na samém oltdarnim stolu
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zpodobeni Krista, jehoz obét si liturgii zptitomniujeme. Na sténu hodi se vétsi
obraz nebo kfiz, na oltar do popredi tviri k obecenstvu maly stojaty kiizek.“ Na
rozdil od protestantské bohosluzby byl Farskym v liturgické terminologii za-
chovan tradi¢ni pojem ,,obét*. V modlitebnich textech se vyskytuje opakované

Yy N7 oY I

slovo o JeziSové utrpeni a obéti a prvni ze tfi ¢asti bohosluzby vztahujici se
ke svatosti vecefe Pané se nazyva ,,Obétovani“. V modlitbé pred zpritomneé-
nim vecefe Pané zazniva motiv lidského utrpeni, které je ddvano do vztahu ke
Kristu a k jeho obéti: ,,A to vSechno utrpeni nase vezdejsi at posvéceno stejnym
udélem Jezu Krista, Pdna naseho, vzbudi v nds vSech nézny ohlas soucitu a ldsky
a co obét tobé mild svold milost tvou na nds.“ A v modlitbé sjednocent je o Jezisi
Kristu feceno, Ze ,,v obét vynaloZiv celou silu duse, co ji v synu clovéka jen byti
utajeno miize“ a zazniva proklamace jeho jedine¢né obéti prinasejici spasu:
»Budiz, BoZe, dosti obéti té Cisté, slavné, neposkvrnéné a zlému konec.“ Zde je
ohlas formulaci z kinonu z fimské mse: ,,0béf Cistou (hostiam puram), obét sva-
tou (hostiam sanctam), obét neposkvrnénou (hostiam immaculatam).“ Farsky
tradi¢ni liturgicky pojem ,,obét“ chapal a vykladal specifickym zpiisobem jako
»Zzpfitomnéni“ obéti JeziSe Krista a ochotu ¢lovéka dat do sluzby Bohu sebe
a své schopnosti.

Na svém pocatku prevzala Cirkev ceskoslovenska husitskd fady z Rimsko-
katolické cirkve se stézejni zasadou ,,svobody svédomi“ a v pfipadé bohosluz-
by se zasadou ,,dobrovolnosti“ ucasti. Pfes tuto vétsi volnost a variabilnost se
vSak Farsky stavél proti liturgické libovuli a kladl diiraz na jednotnost a rad
liturgické sluzby. ,Omylem nebo spise hrubym nedopatienim jest domnénka
znacné rozsitend mezi duchovenstvem, Ze bohosluZebny tdd je soukromou zdle-
Zitosti toho kterého duchovniho, ze kazdy duchovni miize si konati bohosluzby,
jak uznd za dobré.“ Za zavazny fad a podobu Liturgie povazuje takové, které
byly pfijaty na snému.

Liturgie ma podle ného koinonicky a dialogicky charakter. ,, Novd liturgie
predpokldda viibec ustavicnou vzdjemnost mezi knézem a obecenstvem namno-
ze si vespolek odpovidajici.“ Pro Farského liturgii je charakteristické, Ze ji slavi
a kona spolecenstvi a neni zalezitosti jen knéze. Nepostradatelné pro liturgic-
kou sluzbu je proto spolecenstvi, tieba i méné pocetné (Mt 18,20). Liturgie vy-
zaduje dialog, rozhovor, vztah, nebot jeji pevnou soucasti je zvéstovani evan-
gelia jako slovo predavané druhému. Predpokladem Liturgie je na jedné strané
jak vztah k Bohu skrze Jezise Krista, tak i na druhé strané vztah k ¢lovéku,
respektive vzajemné vztahy spolecenstvi v Duchu svatém. Nebot jeji soucasti
je déleni se o chléb (lamani) a vzajemné podavani z kalicha (L 22,17). Neza-
stupitelny vyznam ma spolecna modlitba, ktera je pod zvlastnim Kristovym
zaslibenim (Mt 18,19).
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Farského pristup k bohosluzbé se vyznacuje otevienosti viici tvorivému
a uméleckému rozvijeni liturgického Zivota po strance stavebni, hudebni i li-
turgickych odévil. ,Vyrazem puritdnstvi CCS neni a nebude. Spis naopak, bo-
hosluzebné roucho dojde casem umeéleckého vyvoje smérem ke svétlosti a radost-

vy

nosti a jen uméleckd netvotivost doby jest pticinou, Ze cirkev musi spokojovati
se se zdkladnim nejjednodussim utvarem roucha - podobné jako ve svém stavi-
telstvi, pévectvi atd.“ Cirkev ¢eskoslovenskd husitska se v prvnich desetiletich
vyznacovala velkou stavebni ¢innosti, ale i ¢etnymi kulturnimi aktivitami (pé-
vecké sbory, umélecka tvorba, divadlo). Obdobi dvoji totality a tzv. normali-
zace zastavilo slibné pocatecni hledani o vystizeni vlastni identity v podobé
umélecké tvorivosti a pfineslo v kulturnim a uméleckém rozvijeni kiestanské
bohosluzby spise stagnaci urcenou prakticismem a t¢elovosti danou nedostat-
kem finan¢nich prostfedki pro hodnotnéjsi dila, ale i, aZ na vyjimky, malou
umeéleckou invenci a napaditosti v oblasti liturgického uméni. Liturgie vzdy
souvisela s uménim a tvofivosti a v ¢ase oznacovaném jako ,vizualni kultura®
je nezbytnym pozadavkem sdéleni slovem doprovazet obrazovou imaginaci.
Pro liturgické uméni plati kriteria umélecké a femeslné kvality, ale i sila zvést-
né myslenky a jeji teologicky zdtivodnitelna opravnénost ve vztahu k evangeliu
Jezise Krista a duchovnim hodnotam Bible a tradice kfestanstvi. Z poznamek
k Liturgii poznavame, Ze modernisticky orientovany teolog Karel Farsky odmi-
ta sakramentalné-magické pojimani bohosluzebnych predméta a tkoni, kdyz
tika: ,, Kalich i paténa jsou pouze nddoby. Proto nemaji s nimi byti kondny tikony
zdanlivé magické, jako by byly néco posvdtného a mysticky uicinného. Vyjimecné
Ize kalichem zehnati. Ale lidu musi byt smysl tohoto tikonu vyloZen.“ Toto Far-
ského zfetelné odmiténi ritualniho legalismu, magi¢nosti a zpfedmétnovani
nabozenskych predstav za icelem manipulace s nimi neznamend, Ze nemame
v soucasném liturgickém zivoté a praxi Cirkve ¢eskoslovenské husitské rozvi-
jet zpusoby neverbalni komunikace. Tato komunikace prostfednictvim vidi-
telnych znameni a ndzornych symbolt je zadouci, avsak ve spojeni se slovem.

3. Nadrtnuti nékterych rysi liturgické identity Cirkve ¢eskoslovenské
husitské

1) Pokusme se naznacit nékteré rysy identity Cirkve ¢eskoslovenské husitské
tykajici se jejiho liturgického a spiritualniho zivota. Jednim z ryst bohosluzby
Cirkve ¢eskoslovenské husitské jako novodobé husitské cirkve je vyvazenost
casti zvéstovani a svatostné ¢asti. Historickymi predpoklady této vyvazenosti
je husitskd (utrakvisticka) bohosluzba, v niz mélo dilezité postaveni jak ¢teni
z Pisma a kazani v matefském jazyce, tak i pfijimdani svatosti vecere Pané pod
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oboji zptsobou, podle ¢tyt prazskych ¢lanki. Tim se utrakvisticka bohosluzba
lisila od bohosluzby Jednoty bratrské, ktera byla protestantskou bohosluzbou
slova a vecefe Pané se vysluhovala pfilezitostné. Teologickym zdGvodnénim
této vyvazenosti a vzajemnosti slova a svatosti vecere Pané v bohosluzbé Cirk-
ve Ceskoslovenské husitské je jedno Bozi slovo neboli Bozi zjeveni, které je
obsahem jak zvéstovani, tak i svatosti. ,Svdtost se od kdzdni nelisi svym obsa-
hem, jimz je Slovo Bozi“ (ZV CCSH, ot. 309). Biih se zjevuje skrze své Slovo,
jak ve zvéstovani, tak i ve svatosti. V bohosluzbé neni sttedem kazani nebo
eucharistie, ale Jezi§ Kristus, ktery je pfitomen ve svém slové skrze zvéstovani
a jako obétovany a vzkriSeny prostrednictvim svatostného jednani. Bozi spas-
né sebesdéleni a sebesdileni v Jezisi Kristu se moci Ducha svatého uskute¢nuje
ve slovu a ve svatosti.

2) Dal$im rysem Liturgie podle dr. Karla Farského je jeji synteticky charak-
ter. Karel Farsky mél na mysli liturgii, ktera by odrazela pravou katolicitu cirk-
ve zalozenou na evangeliu Jezide Krista. Tvorfi syntézu liturgickych prvka vy-
chodnich, zapadnich a evangelickych (reformacnich), a presto je samostatnym
organickym celkem. Propojuji se v ni liturgické tradice zapadni a vychodni.
Pramenna spojitost Liturgie dr. Karla Farského s pravoslavnou vychodni li-
turgii vynikla prekladem D. Soukupové do cirkevné slovanského jazyka v roce
1963. Kulturné-historickym predpokladem je, Ze izemi Cech a Moravy se na-
chazi v misté stfetavani kultur zapadu a vychodu. Cyrilometodéjska tradice
s rozvinutou staroslovénskou kulturou, nachdzejici se mezi Byzanci a Rimem
a jejich vlivem, je toho dokladem. Zajem fimskokatolickych teologti o vychod-
ni spiritualitu predstavuje zvlasté dilo Tomase kardinala Spidlika. I soucas-
nd mse Rimskokatolické cirkve je pfi nékterych piilezitostech obohacovéna
prvky z pravoslavné vychodni a staroslovénské tradice. Pfikladem miize byt
msSe slavend pfi narodni pouti na svatek svatého Vaclava dne 28. zari ve Staré
Boleslavi, kdy v pfimluvach se v odpovédich staroslovénsky zpiva ,Gospodi
pomiluj“ a pred ¢tenim evangelia zaznivaji zpivana blahoslavenstvi, kterd jsou
typicka pro vychodni liturgii. Na cerpani z riznych liturgickych tradic zapad-
nich i vychodnich je zaloZena spiritualita Taizé oslovujici v $iroké mife mladou
generaci. I pfes tento synteticky charakter, kdy dochazi ke spojovani vychod-
nich a zapadnich tradic, tvori Liturgie podle dr. Karla Farského svébytny celek
a typ specifické kiestanské bohosluzby novodobé husitské cirkve.

3) Tretim rysem pristupu k liturgické sluzbé v Cirkvi ¢eskoslovenské husit-

ské je odmitnuti sakramentalné-magického pojeti pfedmétt a ukont. Gesta
a ukony maji byt doprovazeny srozumitelnymi slovy, nebot gesta a ritualy bez
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srozumitelnych slov a vysvétleni jsou na urovni magického ptisobeni. Proto se-
hrava vyznamnou roli pfi slaveni Liturgie a konani obfadu srozumitelné slovo
biblické zvésti. Liturgické predméty a tkony slouzi biblické zvésti. Jsou to zna-
meni a symboly, které se podileji na duchovni, neviditelné a transcendentni
realité - na svatém zivém Bohu. Podle teologa P. Tillicha naboZenské symboly
duchovni realitu ptiblizuji, odkryvaji a zobrazuji, ale neztotoznuji se s ni v tpl-
nosti. Tato ucast symbolil na svatém neni identitou. V okamziku, kdy by do-
chazelo ke ztotoznéni symbolu s duchovni realitou, ke které odkazuji, stava se
symbol modlou. Bohosluzba je dynamickym déjstvim osobni viry vyjadfované
slovni komunikaci a jednanim véficich ve vztahu k osobnimu Bohu v Jezisi
Kristu. Toto personalistické a koinonické pojeti zalozené na nepredmétnych
osobnich vztazich véficich k Bohu v Jezisi Kristu patfi k charakteristickym
znaktim Liturgie Cirkve ceskoslovenské husitské.

4) Za ctvrté jsou pro Cirkev ceskoslovenskou husitskou charakteristickymi
rysy stiidmost, stfizlivost, neokazalost a jednoduchost, které se maji projevo-
vat v bohosluzbé nasi cirkve, v uzivani liturgickych odévi i v prostoru a jeho
zafizeni a vyzdobé. Tuto zasadu vyslovuje jiz na snému v roce 1924 Frantisek
Kalous v ,,R4du bohosluZebném® V CCS ma vladnout ,, jednoduchost, Cisto-
ta a prostota, kterd vede k duchovnimu Zivotu bez vnéjsi okdzalosti.“ Husitska
reformace reagovala na prebujelou stfedovékou vnéjsi okdzalost tehdejsich
kostelt a projevtl zboznosti inklinujici k povércivosti a magic¢nosti. Podobné
i modernisté - prvni knézi CCSH - méli kriticky postoj vii¢i projeviim barokni
zboznosti. I pres diiraz na prostotu a sttizlivost v napodobeni vzoru prvotni
cirkve nebyli utrakvisté a ani luterani predstaviteli obrazoborectvi, ale navazo-
vali na predchazejici tradici a davali prostor novym liturgickym a uméleckym
dilim vcetné oltart, obrazi a soch. V utrakvismu byl obraz vyznamnym ko-
munika¢nim mediem. Jednoduchost a prostota je jisté spravnym pozadavkem
upravy liturgického prostoru Cirkve ¢eskoslovenské husitské. Na druhé stra-
né neni tento pozadavek vazan vylu¢né na nasi cirkev, nybrz spise je vlastni
tém, ktefi ndlezeji ke kalvinskému proudu reformace. Také liturgické hnuti
v Rimskokatolické cirkvi se v novodobé cirkevni architektute projevuje tren-
dem vétsi jednoduchosti a objevenim prazdnoty jako znameni a zku$enosti
pritomnosti Boha. Prazdnota a odstranovani viditelnych zpfedmétnéni nabo-
zenskych predstav predchdazejicich generaci véricich nemtize byt samo o sobé
cilem a feSenim. Naopak je v soucasnosti potieba dat vétsi prostor imagina-
ci a tvotivosti a posilit tak komunikaci prostfednictvim liturgickych symbola
a uméleckych dél, ktera obstoji svoji duchovni hodnotou a kvalitou pred bib-
licko-teologickymi a uméleckymi kriterii.
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ZavérecCné teze

Identita neni ni¢im statickym, ale naopak velmi dynamickym. To mazeme
sledovat v pfipadé bohosluzebného Zivota Cirkve ceskoslovenské husitské od
pocatku az po soucasnost. Jeho ustfedni linii tvofi Liturgie podle dr. Karla
Farského.

Tento specificky typ kiestanské bohosluzby vychazi historicky z moder-
nistického reformniho hnuti a jeho programu srozumitelnosti. Spojuje prvky
fimskokatolické mse, vychodni pravoslavné liturgie i evangelické bohosluzby.
Liturgicka identita CCSH s dtirazem na kazani Boziho slova i svatost vecefe
Pané navazuje na odkaz utrakvismu a ¢eské reformace.

Urcujici pro bohosluzbu Cirkve ceskoslovenské husitské je jeji christocen-
tricky a pneumaticky princip. Z hlediska porozuméni jejimu tajemstvi je pro
CCSH charakteristicky biblicky a teologicky personalismus.

Identitu bohosluzby jako Zivého duchovniho dialogu mezi Bohem a ¢love-
kem spoluutvari jeji fad, liturgické texty, jazyk, jeji styl, teologické porozu-
méni, jeji vedeni liturgem - duchovnim i vira a zboznost téch, ktefi se na ni
aktivné podileji.
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IV. IDENTITA V DUCHOVNI SPRAVE

Krestanska existence vyrazem personalni
dimenze identity

Pavel Kolar

Déjinnym ptivodem CCSH je jedine¢né kiestanskd existence jejich prv-
nich svédki, zakladatelské generace K. Farského, K. State¢ného, Fr. Kalouse,
A. Tuhécka, Fr. Kovare, G. A. Prochazky, Fr. Stibora i dal$ich bratii a ses-
ter. Jejich svédectvi ukazuje, Ze autenticka krestanska existence ma ptvod
v osobnim vztahu k Jezisi Kristu, ktery ma i sviij déjinny rozmér, tvoreny
konkrétni duchovni tradici i otdzkami kladenymi vife zejména dobovou
spolecenskou situaci, uméleckou i filosofickou tvorbou a jinymi nabozen-
skymi tradicemi. Rutrle ve zpétné reflexi rekapituluje dtvody vzniku CCSH,
které nalezly specifické vyjadfeni v reformnim usili zakladatelské genera-
ce: touha po obnové poslani ¢i sluzby cirkve v moderni dobé i vérohodnosti
krestanského svédectvi; po obnové vztahu mezi zvéstovanim evangelia a ak-
tualnimi spolecenskymi, kulturnimi i Zivotnimi otdzkami; po nové interpre-
taci obsahu kfestanské viry s akcentem na svobodny odstup od dosavadni
cirkevni tradice; po novém tvaru spoleCenstvi cirkve s diirazem na aktivni
ucast laikti, demokratické prvky spravy a autonomii mistnich spolecenstvi;
po obnové ekumenického spolecenstvi cirkvi navzdory pretrvavajicim dife-
rencim v uceni (orthodoxii) a tradici (orthopraxi). State¢ny reformni usili
zakladatelské generace uvedl v duchovni souvislost s ¢eskou reformaci, kdyz
na prvnim fddném snému CCS(H) v Praze shrnul divod zaloZeni nového
spoleéenstvi cirkve heslem “dokonceni ceské nabozenské reformace” Ve
svém referatu shrnul patefni principy reformy, k nimz patfi: vira v osobniho
Boha reflektovana v co “nejprostsi jednoduchosti” teologickych vypovédi;
evangelium jako pramen kiestanské existence, spoluutvarené naroky osob-
niho i spolecenského Zzivota; duchovni Zivot zalozeny na uvazlivé osobni
i liturgické zboznosti, kajicnosti a osobnim pratelském vztahu k Bohu (syn-
ergismus); laska k Bohu a k bliznimu kritériem vérohodnosti nauky i pra-
xe cirkve; charitativni sluzba rozvinuta v $irs$i socialni ¢innost; evangelium
jako zdroj obnovy osobniho Zivota i spole¢nosti ve vSech jejich dimenzich
a laicizace spolecenstvi cirkve (tj. osobni prevzeti kiestanské odpovédnosti
kazdym z jeho clentl) jako zakladni prostfedek této obnovy. Tyto principy
zGistavaji platné pro identitu CCSH, kontinuitu jejiho svédectvi a utvéfeni
krestanské existence v jeji duchovni tradici.
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Za rozhodujici prvek identity CCSH nepovaZzujeme jeji pfedmétné charak-
teristiky, ale duchovni tradici, jak je patrna zejména v charakteru a kontinuité
(tradovani, predavani) krestanské existence, jejiz zivotni formou cirkev je. Je-
jim formalnim vyjadfenim je prijeti osobniho zévazku ke Kristu a loajality
k urc¢itému konkrétnimu obecenstvi, védomi sounalezitosti s nim a spolecny
zivot modlitby a solidarity (obéti). Obsahem je pak obecenstvi budované skr-
ze osobni vztahy viry, nadéje a lasky a zapasici o pravdu evangelia v kontextu
osobniho i vefejného Zivota. Persondlni charakter identity CCSH se nevyéer-
pava v jejich predmétnych charakteristikach, nelze jej také plné postihnout
odbornou reflexi a jejimi jazykovymi prostfedky. PIné poznana mize byt jen
jejim sdilenim skrze osobni ucast na zivoté konkrétniho, mistniho obecenstvi
cirkve, v kontextu CCSH reprezentovaného naboZenskou obci. Odpovédi na
dotaz, “co jste za¢”, mize proto v posledku byt pouze vyzva ke spole¢nému
zivotu: “pokud to chce§ poznat, Zij s nami”.

Obecné lze fici, Ze identita v kontextu osobniho i spolecenského Zivota je
reflektovdna prevazné narativné. Ukazuje se prostfednictvim vypravéni urci-
tého pribéhu, za jehoz vypravéce, soucast i spolutviirce se povazujeme a ktery
v rizné mite sdilime. Vypravéni piibéhu CCSH zpravidla za¢ind odkazem na
obecné reformni snahy, které staly u zrodu cirkve (demokratizace, narodni ja-
zyk, vztah k moderni kultufe apod.). Osobni dimenzi tohoto ptibéhu vsak re-
prezentuje spiSe sbirka fejetona Prelom, autobiografické svédectvi K. Farského
o bolestnych a hluboce evangelijnich divodech, které jej vedly k rozhodnuti
pro reformu ¢i obnovu fimskokatolické cirkve via facti. Potvrzuje skute¢nost,
7e identitu CCSH konstituuje osobni vérnost evangeliu i konkrétn{ rozpozna-
ni, které Farsky sdilel s nékterymi spolubratry v duchovni sluzbé a které souzni
s tradici ceské reformace, Ze evangelium Zivého Krista je soudem nad cirkvi
i spolecnosti, ale zaroven tc¢innou moci k jejich proméné. Konkrétnim vyra-
zem tohoto rozpoznani byla trvald snaha ucinit orthopraxi (osobni vztah ke
Kristovu evangeliu) kritériem vérohodnosti orthodoxie (vypovédi viry).

Nabidka témat ke spolecnému rozhovoru:

» Co pokladate za dobré priklady kiestanské praxe? Které z nich by mohly
byt uskute¢nény ve vasi NO spole¢né jejimi ¢leny?

» Ma byt duchovni sprava NO odpovédna za vytvareni spole¢né krestanské
praxe NO (napf. socidlni odbory), nebo je jeji odpovédnosti k této praxi
spise vyzyvat, podporovat ji?

= Jaké dovednosti na strané duchovnich pokladate za dutlezité pro utvareni
této spole¢né praxe?
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Nabozenska obec zakladnim kontextem duchovni spravy

Zdklady viry pokladaji nabozenskou obec (NO) za zékladni institu¢ni for-
mu, v niz se realizuje kiestanska existence ¢lentt CCSH. V jejim rdmci pak
zvlastni postaveni patfi duchovni sprave, jejiz autoritu i povinnosti v ramci
NO vymezuje Ustava CCSH, blize pak tddy CCSH, zejména Rdd duchovenské
sluzby. K jejim tkolim patfi zejména ,vSestrannd duchovni péce o krestansky
zivot cirkve a jejich c¢lent, zvéstovani Boziho slova kazanim, vyu¢ovanim i pas-
tyfskou péci, konani bohosluzeb, poboznosti, vysluhovani svatosti a mimo-
svatostnych obradu i dalsi sluzebna ¢innost ve smyslu poslani cirkve.“ V sou-
¢asné dobé se k témto obecnym tkolim druzi zachovani Zivotaschopnosti
nabozenskych obci, tj. zakladni kontinuity mistniho obecenstvi viry, nadéje
a lasky v duchovni tradici CCSH.

K duchovni tradici CCSH patii teologické presvédéent, ze evangelijni zvést
o vitézné obéti JeziSe Krista miize byt nesena pouze prostfednictvim realnych
osobnich vztahi, jejichz médiem je slovo/rozhovor a agapé. Predmétnym vyja-
drenim této zasady je formalné “demokraticky” princip organizace cirkve v je-
jich zdkladnich organiza¢nich rovinach, tj. i v NO, jak jej blize uréuji Ustava
CCSH a Organizacni ¥dd CCSH. Demokraticky charakter NO nicméné neni
primarné realizovan skrze princip volby a zavaznost vét§inového nazoru, ale
skrze vefejny dialog o spole¢nych zalezitostech NO, ktery probiha predev$im
v ramci jednani reprezentantit NO (rada starsich) a pléna shromazdéni NO.
Podminkou takového dialogu je respekt k zivotni zku$enosti viry druhych,
zamérenost charismat k dobru obecenstvi a inkluzivita Boziho povolani k na-
déji v Kristu. Riznorodost zkusenosti viry, charismat i lidi povolanych k zivo-
tu viry v mistnich spolecenstvich ukazuje k persondlnimu rysu dialogu, ktery
spoluutvari obecenstvi NO a ktery je ztélesnén predevsim:

- spole¢nym rozhovorem o smyslu evangelia a jeho konkrétnich disledcich
pro zivot NO, jehoz vychodiskem i zavr$enim je homilie;

- pastora¢nim rozhovorem jako setkanim s moci evangelia v konkrétni zi-
votni situaci lidi;

- spole¢nym Zivotem v solidarité (vzajemnosti), jehoz vychodiskem i zavr-
$enim je “Bozi slovo ve tvaru obecenstvi’, slaveni vecere Pané.

Dialogicka povaha obecenstvi NO se v duchovni tradici CCSH od pocatku
rozviji také v jeji otevienosti viici “jinému’, tj. v kritickém dialogu se spolec-
nosti, kulturou, otazkami verejného zivota. Zakladatelska generace vychazela
z respektu k urcitému sebepojeti spolecnosti, jak je vyjadieno v kulture, vefejnych
debatach apod., aby s ni vedla dialog a jeho prostfednictvim otevirala moznost
setkani lidi s evangeliem a jeho moci. Konkrétnim vyjadfenim této stranky je
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misijni charakter kfestanského Zivota, ktery se v nasi praxi neuskutecnuje vy-
trhavanim lidi z “pfirozenych” vztahd, v nichz se odehrava jejich zivot (i kdyz
i to se muize stat diisledkem prijeti evangelia), ale trvalym obrdcenim ke Kristu
a proménou téchto vztahii evangeliem a moci Ducha svatého.

Nabidka témat ke spolecnému rozhovoru:

= Co pokladate za nezbytné predpoklady zivotaschopnosti NO?
= Pokud tyto ptedpoklady srovnite s platnymi fady CCSH, co z toho pro
vas vyplyva?

Zakladni principy duchovni spravy v kontextu NO

Duchovni sprava NO CCSH musi v sou¢asné dobé ¢elit mnoha vyzvam,
podobné jako jim ¢eli jind kfestanskd spolecenstvi. S ohledem na ni vidim jako
dalezité tii teologické zasady:

Katolicita

Konkrétni obecenstvi viry, nadéje a lasky, které zije v ramci NO, repre-
zentuje v daném misté plnost spasy v Jezisi Kristu, je konkrétni pritomnosti
evangelia a jeho moci. Takové obecenstvi 1ze chapat v konfesnich kategori-
ich, pokud “konfesnost” vyjadfuje konkrétni, nezaménitelny zptisob, jak je
tato plnost spasy v Kristu vykladana, zvéstovana a Zita danym obecenstvim.
Pro teologickou skolu CCSH je diilezitd zdsada, Ze takto pojatd “katolicita”
se vzdy realizuje prostfednictvim vztahu mezi knézstvim obecnym a sva-
tostnym, jehoz konkrétnim vyrazem je slaveni vecefe Pané. V jeho ramci
byva responsivni evangelijni aklamace ,,Kdekoli shromazdi se dva nebo tfi"
ktera proklamuje spasnou pritomnost vzkiiSeného Pana v Duchu svatém
»vprostfed nas®, prijimana ve své vseobecnosti za zakladni eklesiologickou
vypovéd. Nicméné pravé kontext slaveni vecere Pané specifikuje obecenstvi
dvou nebo tfi jako jedno knézské spolecenstvi, které je vnitiné rozliSeno
v knézstvi na zakladé kitu a v knézstvi svatostné, prijimané skrze akt sve-
ceni. Prakticky to znamena, Ze bez sluzby knézi nelze legitimné slavit veceri
Pané, podobné jako je za nelegitimni povazovano slaveni vecefe Pané pouze
knézem. V duchovni tradici CCSH je t¥eba katolicitou rozumét i vzajemné
obecenstvi jednotlivych NO, stejné tak i jejich ucast na ekumenickém spole-
¢enstvi cirkvi. K utvareni této dialogické jednoty v rozmanitosti je zaméfena
zejména biskupska sluzba.
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Zajiny projev principu katolicity v CCSH pokldddme otevienost (inkluzivi-
tu) obecenstvi NO, ktera ztélesiuje JeziSovu eschatologickou vyzvu “Pojdte ke
mné vSichni” (Mt 11,28n) a “Jdéte ke vSem” (Mt 28,19a). Obdobou zasady ote-
vienosti by mohl byt princip ,,nizkoprahovosti®, uzivany zejména v soucasné
socialni praci. Teologickym vyjadfenim této zasady bylo i pivodni zdivodneé-
ni vzniku CCSH: ,,0 Cirkvi ¢eskoslovenské husitské vérime, ze vznikla z Bozi
vile a milosti, aby skrze ni do jedné, svaté a obecné cirkve Bozi byli privedeni
mnozi, ktefi by jinak zustali ztraceni v nevife a beznadéji“ (ZV, ot. 42).

Konecné je tfeba katolicité rozumét i ve smyslu diakonické sluzby, tedy jako
starosti o potfebné a o zdkladni oblasti verejného/obecniho/ Zivota, ktera je
zpfitomnénim JeziSovy “sluzby” (L 4,18-21) i jeho “soudu” (Mt 25,31nn).

Nabidka témat ke spolecnému rozhovoru:

» Jak byste charakterizovali souc¢asny vztah mezi duchovni spravou a laiky
ve vasi NO?

» Jak je pro vasi sou¢asnou duchovni sluzbu dilezity vztah k biskupské sluz-
bé, resp. k biskupovi?

» Pokladate za diilezité, aby mezi sebou blizké NO mély pravidelny kontakt?
Co jej muze podpofit a rozvinout?

= Setkavate se ve své praxi s tim, Ze ¢lenové NO davaji pfednost uzavrenosti
a selektivnosti NO pred jeji otevienosti (tj. neradi vitaji nové prichozi, ob-
tizné je prijimaji mezi sebe apod.)?

Kfrestni povolani

Katolicitou tedy rozumime jednak plnost osobni pfitomnosti obétovaného
a vzktiseného Pana v Duchu svatém v obecenstvi viry, nadéje a lasky, jednak
podstatnou otevienost této Kristovy pfitomnosti, i z ni vyrtstajiciho obecen-
stvi cirkve pro ,,jiné“. Evangelium je tak primarné pritomné skrze rozliSenou
jednotu krestniho povolani a ordinované sluzby, jak ji vyjadiuje slaveni vecere
Péné. Kriticky bod soucasné praxe CCSH spoéiva ve faktickém preneseni od-
povédnosti i zdvazku ke svédectvi viry povétsinou na duchovni spravu NO.
K duchovni tradici CCSH vsak patii poznéni, Ze bez sluzby laické, tj. bez sluz-
by zalozené v kiestnim povolani k Zivotu viry, nadéje a lasky, nemiize evange-
lium proniknout plné do Zivota mistniho spolecenstvi (obce, mésta) a stat se
osobni odpovédi na soucasné otazky naseho Zivota (osobniho, rodinného, ve-
fejného). Mnoho NO prestava byt aktivnim laickym obecenstvim, a to z riz-
nych diivodi (vék, pracovni vytizenost, charakter tzv. volnocasovych aktivit,
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privatizace osobniho a rodinného Zivota, konzumerismus), které rovnéz ¢asto
brani dlouhodobéjsi formaci prosttednictvim katecheze pred kitem i po jeho
ptijeti. Vyzvou pro duchovni spravu je tak spole¢né hledani toho, jak v pra-
xi CCSH obnovit smysl pro vyznam ktestniho povolani k Zivotu viry, nadéje
a lasky v kontextu osobniho i vefejného Zzivota.

Nabidka témat ke spolecnému rozhovoru:

= Jak se vam dari katecheze pred kitem?

» Kdo prevazuje mezi témi, ktefi prichazeji s zadosti o krest: spise ti, ktefi
ve kitu spatfuji rodinnou tradici a milou slavnost, nebo ti, ktefi touzi po
zmeéné Zivota?

» Jak hodnotite a uzivate kiestni obfady v sou¢asné Agendé CCSH?

Misie

Kiest je hranici, na které se Slovo ve zvésti evangelia stdva moci Ducha sva-
tého vnitfni skutecnosti lidské existence ve vife, nadéji a lasce. Misii rozumime
takové jednani cirkve, jehoz soucasti je slovo o Kristu adresované tém, ktet1 jej
doposud nepoznali. S ohledem na dobovy kontext vzniku CCSH se dle miné-
ni zakladatelské generace zakladni formou misie mélo stat tradovani zakladu
kfestanského zivota i presvédceni v kontextu skolniho vyucovani nabozenstvi
a v ramci spolecenstvi rodiny. Vyrazné omezeni svobody nabozenského vzde-
lavani ve $kolach i verejného ptisobeni cirkvi po unoru 1948 ucinilo z rodiny
zakladni prostor zvéstovani evangelia, ktery vsak byl trvale narusovan rtizny-
mi formami $ikany ze strany statnich Gfadd. Soucasnd demograficka situace
v NO svédci o tom, Ze i z uvedenych divodi k tradovani viry v mnoha rodi-
néch patticich k CCSH nedoslo.

Reprodukéni model, ktery zékladni predavani zivota v ramci diferencova-
nych rodinnych vztahii spojuje s tradovanim viry, nepostihuje plné povahu
cirkve. Je tfeba jej doplnit o0 model ucednictvi a pratelstvi, ve kterém je vira
chapana jako zralé osobni rozhodnuti zit s Kristem a pro spole¢nou “véc evan-
gelia” (J 15,12-15.20). Pro soucasnou praxi CCSH neni pfiznaéné chapani mi-
sie jako aktivniho ziskavani novych clenii cirkve. Klade diiraz spie na prosté
“svédectvi zivotem”, tedy orthopraxi, ve které ma byt rozpoznatelna implicitni
zvést evangelia o Bohu, ktery je v Kristu ,,s ndami“ (Immanuel, Mt 1,23). Bez
slova viry, které takové jednani trvale provazi, vak neni prilezitosti k obrace-
ni ¢i vyzvou k nasledovani Krista, nebot lidé takové jednani prijimaji v jeho
humannosti, nikoli “evangelijnosti”. Misijni charakter kfestanské existence je
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ukotven v jeji katolicité, v ptijeti vyzvy vzkiiSeného Pana “jdéte a ziskavejte mi
ucedniky”, patii k zdkladnim rystim Zivota NO a md prochazet vSemi stranka-
mi jejiho Zivota, ve kterych je oteviena svému okoli, jako soustavné pozvani
ke zméné Zivota ve svétle JeziSova pribéhu.

K misijnimu charakteru Zivota NO patii i ptijeti faktu, Ze vira ma svij “ja-
zyK’, ktery nelze zaménit za jiny a kterému je tfeba se ucit. Zde ziistava trvaly
vyznam vyuky nabozenstvi ve $kolach. Je zakladni formou seznamovani s bib-
lickym “jazykem” viry a prilezitosti k tomu, jak jej spolu s détmi ucinit sobé
navzdjem srozumitelnéj$im. Na takto koncipovanou $kolni vyuku nébozen-
stvi navazuje priprava skolnich vzdélavacich materiald, které se vénuji téma-
tim spojenym s virou a nabozenskym Zivotem a které plné vyuzivaji moderni
didaktické metody. Misijnimu zamérteni zivota NO odpovida rovnéz aktivni
vyhledavani novych ptilezitosti (fara s prvky komunitniho centra, misto sdru-
zovani lidi, vefejnych diskusi apod.), ve kterych se lze spolecné ucit hovorit
o evangeliu a Zit jej i tam, kde chybi jakékoli porozuméni pro nabozensky zivot
a viru. Je patrné, ze k takové ¢innosti patfi experimentovani, opétovné zkou-
$eni, ovérovani zkusenosti jinych a zpétna reflexe zkusenosti vlastnich, a to
i prostfednictvim spole¢ného rozhovoru.

Zakladnim predpokladem misie je tak vzdy spolecenstvi (minimalné dvou)
jako konkrétni vyjadieni evangelijni zasady “kdekoli shromazdi se dva nebo
tfi”. V kontextu duchovni spravy to pak konkrétné znamena podporovat jeji
tymovy charakter (viz principy synergického managementu) a vytvaret vhod-
né podminky pro jeho rozvoj.

Nabidka témat ke spolecnému rozhovoru:

» Kolik ¢asu/prostoru/usili je ve vasi NO vénovano misijni ¢innosti?

= Jaké podoby tato ¢innost zpravidla ma? Osvédcila se néktera vice nez jiné?

= Jak se na misijni ¢innosti podili nebo muze podilet cela NO, tj. duchovni
i laici?

= Jaka misijni ¢innost se vam podafila ve spolupraci s jinou NO?

Sluzba slova

Nova déjinna situace cirkvi v Evropé, zvlasté pak v zemich s anamnézou
realného socialismu, klade nové naroky nejen na misii v jejim celku, rovnéz
proménu tradi¢ni formy sluzby Bozim slovem pokladame za rozhodujici fak-
tor pro budouci utvéfeni sluzby duchovnich v CCSH. Doposud v ni ptevazuje
tradi¢ni kazdni, které vychazi z vykladu Pisma zaloZzeného na historicko-kri-
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tické metodé. Cirkvi byla prijata jako vyraz moderniho, védeckého pristupu ke
studiu Bible, ktery umoznuje nezavislost na dosavadni cirkevni tradici, vznasi
ndrok na poznani ptivodniho smyslu biblickych vypovédi a poskytuje oporu
pro kritické hodnoceni historickych dogmatickych vypovédi. V kazatelské
praxi byva vysledkem predstaveni mysleni “biblického ¢lovéka” s obecnym
mravnim ponaucenim nebo “duchovni zamysleni” volné inspirované biblic-
kym textem. Ke konstitutivnim rystm duchovni tradice CCSH patfi vyznani,
ze médiem pritomnosti vzkiiseného Pana, ktery je Bozim Slovem, v cirkvi je
celistvé svédectvi Pisma zvéstované a pfijimané ve vife. K tomu, aby Slovo Bozi
v obecenstvi cirkve prebyvalo ve vsi své plnosti, je potfebné v ramci duchovni
spravy rozvinout praktickou znalost (s porozuménim) rtiznorodych herme-
neutickych pristupt ke svédectvi Pisma i zpisobi, jak je zaclenit do sluzby
“zivému Slovu”. Zaclenéni vétsi riiznorodosti hermeneutickych postupt do
duchovni sluzby slova prohlubuje reformac¢ni zasadu, Ze Bible je spole¢nou
knihou celé cirkve a duchovni slouzi nikoli jako expert na jeji vyklad, ale spise
jako ten, ktery poucené a na zakladé osobni zkusenosti i ucitelské autority do-
provazi obecenstvi NO v prohlubovani vztahu k zivému Kristu skrze setkani
se slovem Pisma. Mimo tento kontext je sluzba slova degradovana na monolog
duchovnich o jejich soukromych teologickych otézkach a o jejich soukromém
porozuméni evangeliu.

Nabidka témat ke spolecnému rozhovoru:

= Pokuste se v ramci vikariatu usporadat pracovni setkani, ve kterém byste
mobhli spole¢né hovorit o jednotlivych hermeneutickych metodach vykla-
du Pisma a zkusit promyslet konkrétni disledky jejich uplatnéni pii tvor-
bé kazani. ..

Liturgicka modlitba a formy osobni devoce

Napéti mezi narokem konstitutivnich textt CCSH (Liturgie, U¢eni nebo
Zaklady viry) na obecnou zavaznost a osobnim minénim ¢i praxi jednotli-
vych duchovnich i laikt v cirkvi je pretrvavajici soucasti duchovni tradice
CCSH. V soucasné dobé je patrné zejména v souvislosti s recepci zaklad-
nich liturgickych knih uréenych pro bohosluzebné slaveni v NO, které jsou
plodem vice ¢i méné dlouhodobé prace liturgické komise cirkve. Jejich cha-
rakter je obecny a zavazny, aby se mohly realné stat zakladem konkrétniho
bohosluzebného slaveni v kontextu zivota NO, je jich tfeba uzivat s tviir¢im
respektem. Recepce liturgickych knih je provazena riznymi formami adap-
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tace jejich textd i poradku, jejich eklektickym doplinovanim nebo vyhleda-
vanim alternativ.

Tato situace stavi duchovni spravu pied dilezité otdzky a zdsady spolecného
zivota i kontinuity duchovni tradice CCSH.

Valny sjezd i prvni tadny sném CCS(H) v roce 1921, resp. 1924 se zaméfi-
ly na stanoveni zakladnich liturgicko-teologickych zasad, které se mély stat
klicem k liturgické tvorbé. Jejich ztélesnénim se stal navrh Liturgie Karla Far-
ského a pti jejich formulovani se uplatnily nékteré pozdéji predlozené prin-
cipy liturgické inkulturace. V tomto postupu mtizeme spatfovat trvale plat-
né pravidlo, podle kterého je treba liturgicko-teologickym zasaddm prikladat
pfinejmensim stejny vyznam jako samotnym liturgickym obfadiim a textim,
kterymi obecenstvi cirkve realizuje svij vztah k Bohu. Konkrétné vyjadreno,
adaptace bohosluzebného porddku CCSH pro mistni obecenstvi NO &i pifpra-
va alternativy k nému maji byt vidy odpovédnym vykladem tohoto poradku
pro dané prilezitostné nebo i pravidelnéjsi bohosluzebné slaveni. Liturgicko-
teologické zdsady jiz delsi dobu nejsou v CCSH explicitnim predmétem spo-
le¢ného jednani, které se soustfedi spise na tvorbu a vyjednavani konkrétnich
obradu a liturgickych textii. Ackoli doposud chybi prehledova studie o soucas-
né liturgické praxi nabozenskych obci CCSH, na nékterych mistech je patrny
nedostatek teologicko-pastoralniho promysleni mistnich ¢i prilezitostnych
uprav liturgickych obradi ¢i texth cirkve, tedy pravé teologické reflexe vlast-
ni liturgické praxe, ukotvena v dobré znalosti liturgicko-teologickych zasad.
Konkrétnimi projevy této absence je napf. prejimani nékterych konkrétnich
liturgickych forem bez dostatecné reflexe jejich vyvoje a souc¢asné ekumenické
praxe (napf. denni modlitba cirkve/breviar), dale pfejimani nékterych zvyka
(tzv. pesachovy seder na Zeleny ¢tvrtek jak forma historizace tzv. posledni ve-
¢efe a nékdy necitlivé uzivani zakladni bohosluzebné formy slaveni Velikonoc
i souc¢asnym zidovskym spolecenstvim). Na strané duchovnich se pak muze-
me setkat s nedostate¢nym rozliSovanim mezi rovinou jejich osobni zboznos-
ti (modlitebni praxe apod.) a rovinou spole¢né liturgické modlitby mistniho
obecenstvi, nékdy spojené s usilim o jejich prolnuti, a tak o zobecnéni jejich
privatni praxe.
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