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SBOR SPASITELE V NETVOICÍCH

DEN VÁLENCH VETERÁN U SV. MIKULÁE NA STAROMSTSKÉM NÁMSTÍ

Sbor Spasitele, kostel Církve es-
koslovenské husitské v Netvoicích,
byl prohláen kulturní památkou
rozhodnutím Ministerstva kultury
R ze srpna tohoto roku, po dvace-
ti letech od prvního podání návrhu.
Stal se tak po kostele Nanebevzetí
Panny Marie a fae ímskokatolic-
ké církve tetí kulturní památkou
v Netvoicích. K rozhodnutí minis-
terstva vedl nejen ist architekto-
nick styl budovy, ale také to, e
stavba kostela se dochovala ve své
pvodní podob a s pvodními
prvky bez pozdjích zásah.

Sbor Spasitele byl v Netvoicích po-
staven v prbhu roku 1937 a byl
vsledkem mohutné dobrovolné prá-
ce a dar len církve i dalích oby-
vatel Netvoic a okolních vesnic. Fi-
nanní prostedky byly ze sbírek ví-
cích a daru 15 tisíc korun od Spolku
rodák z Netvoic a okolí. Potebn
materiál na vstavbu si opatila rada
starích sama a zdarma jej na stavbu
dovezli lenové církve. Na samotnou
vstavbu kostela postaily tyi msí-
ce – 25. dubna 1937 byla stavba zahá-
jena a tého roku 28. záí byla oteve-
na slavnostní bohoslubou. Autorem
projektu byl architekt L. apek
z Prahy, stavitelem A. Budil z Kr-

hanic. Sbor byl vybaven cennou um-
leckou vzdobou. Autorem obrazu
Krista kráejícího s uedníky v obil-
ném lánu „li za ním“, umístného
v ele sboru, byl malí F. Pojkar
z Jeniovic, na oltá zhotovil plastiku
„Utiení boue“ socha Kotyza.
Spolek rodák z Netvoic poídil pro
sbor dva zvony se jmény Jií
z Podbrad a Prokop Velik, které
poprvé zaznly pi úmrtí prezidenta
T. G. Masaryka 14. záí 1937. Zvon
Jií z Podbrad byl z ve sejmut 
a odvezen v dob válené. 
I dnes je o kostel dobe peováno a je
udrován v dobrém stavu pedevím
z dar vících, píspvk od obce
Netvoice, které záleí na stavu v-
znamnch staveb v Netvoicích, 
a prostedk od praské diecéze naí
církve. ada potomk dárc a po-
mocník pi stavb kostela patí 
i dnes mezi leny církve a snaí se
svému kostelu pomáhat. 
Nejvtí zásluhu o jeho udrování 
a správu vak má sestra faráka
Marie Tichá, která zde i v Neveklov
psobí obtav tém 52 let od 
1. ledna 1962. 
Bohosluby, na které vás srden
zveme, se zde konají kadou první 
a tetí nedli v msíci od 9 hodin. 

Libue Beneová

Mimoádnou pozornost vnuje
Církev eskoslovenská husitská Dni
válench veterán, kter se slaví
11. listopadu u píleitosti konce 
1. svtové války a je rovn vroím
úmrtí lena naí církve, studenta
Jana Opletala.
Ji poesté uspoádala praská die-
céze naí církve a náboenská obec
Praha 1 – Staré Msto bohoslubu 
a slavnostní shromádní, a to v ped-
veer, 10. listopadu v chrámu sv.
Mikuláe na Staromstském námstí.
Na vznam pipomínanch událos-
tí se snaíme upozornit i irí veej-
nost a na tato setkání jsou proto
zváni také zástupci státu, politické-

ho a spoleenského ivota, píslu-
níci Armády R, sl. obce legio-
náské, eské obce sokolské, es-
kého svazu bojovník za svobodu,
Hasiského záchranného sboru, Ma-
sarykovy spolenosti a dalích or-
ganizací. Tento rok se setkání zú-
astnil mj. i ministr obrany Ing.
Vlastimil Picek, pedseda Spole-
nosti M. R. tefánika PhDr. Vojtch
elko, náelník gen. tábu genpor.
Ing. Petr Pavel, MA., hlavní kaplan
AR plk. Mgr. Jan Kozler a plk. dr.
Eduard Stehlík. 
Bohosluby v Chrámu sv. Mikuláe
vedl patriarcha naí církve ThDr.
Tomá Butta, Th.D., biskup prask

doc. ThDr. David Tonzar, Th.D., 
a biskup olomouck MUDr. Rudolf
Göbel, jen pronesl vstiné kázání.
Církev drazem na zmínné tradice
vyjaduje své pesvdení, e ocho-
ta k obti za druhé i k jinému nad-
osobnímu cíli odráejí pedevím
zápas duchovní a e je pímo naí
povinností na tyto statené naí
nedávné historie vzpomínat a vra-
cet jim est, která jim náleí. 
Je naí povinností upozorovat na
skutenost, e svoboda není samo-
zejmostí a v pípad ohroení je
nutno ji bránit – tak, jak to vnímali 
i nai BRATI – hrdinové, stojící na
stran slabch a ohroench. red

Homileticko-exegetick seminá 
k adventním textm
Naukov odbor ÚÚR srden zve vechny duchovní, pípadn i laiky k úasti na ji tradiním
homileticko-exegetickém seminái k vkladu adventních text. Uskutení se ve stedu 
27. listopadu od 9.30 hodin v budov ústední rady v Praze-Dejvicích (Wuchterlova 5). 
Seminá se koná ve spolupráci s HTF UK a texty pijdou vykládat doc. Jií Bene a dr. Jií Luke.
Pihláky zasílejte na adresu naukového odboru: kristyna.mlynkova@ccsh.cz.

Listopadové zasedání ústední rady
se konalo 9. 11. tentokrát v Brn,
v penzionu Zahrada (Diecézní ste-
disko Lipová). 
Ústední rada schválila Dohodu 
o spolupráci s eskobratrskou církví
evangelickou pi píprav 600. vroí
muednické smrti Mistra Jana Husa;
koordinátorkou  této spolupráce byla
za nai církev jmenována sestra dr.
Hana Tonzarová. Rovn povila
Mgr. Petra íka funkcí koordinátora
obnovy Památníku M. Jana Husa
v Husinci. Ústední rada schválila
rozdlení rozhlasovch penos
bohoslueb naí církve v pítím roce:
5. 1. – brnnská diecéze, 21. 4.
(Velikononí pondlí) – praská die-
céze, 8. 6. (svatoduní svátky) – olo-
moucká diecéze, 6. 7. – Betlémská
kaple, 21. 12. – plzeská diecéze.
ÚR také vzala na vdomí usnesení
biskupské rady, e duchovní budou
od pítího roku zasílat údaje o ktn-

cích jednotlivm biskupm, aby
s nimi mohl i biskup pastoran pra-
covat. Rovn stanovila princip vy-
stupování duchovních ve sdlova-
cích prostedcích. V pípad, e du-
chovní ádá o slubu v jiné náboen-
ské obci nebo jiné diecézi, ne ve
které je ustanoven, musí – v souladu
s ádem duchovenské sluby – tuto
skutenost oznámit místn písluné-
mu farái a biskupovi dané diecéze,
stejn jako svému biskupovi a viká-
i. Dále se ústední rada zabvala
problematikou obnovy areálu ko-
djov a zajitním jeho správy.
Jednala také o otázkách spojench se
souasnm stavem a budoucím sm-
ováním Diakonie a misie CSH.
Na základ doporuení komise pro
hospodáské zabezpeení církve
schválila znní návrhu na novelizaci
ádu duchovenské sluby, kter
pedkládá k rozhodnutí církevnímu
zastupitelstvu. Podrobná diskuse byla

vedena o monostech záchrany
nemovitostí ve stediscích náboen-
skch obcí, kde ji nemají sílu se o n
starat. 
Ústední rada také rozhodla, e v pí-
tích letech si editorskou pípravu
kalendáe Blahoslav vezme na starost
vdy jedna diecéze. Kalendá pro
rok 2015 bude pipravovat plze-
ská diecéze pod vedením br. bisku-
pa Mgr. Filipa tojdla. Dále ústed-
ní rada projednala monost distri-
buce eského zápasu a nkterch
publikací Blahoslavu ve veejné
kesanské distribuní síti. 
Schválila udlení jáhenského sv-
cení ses. Bc. Ann Kamartové,
ses. Miroslav Zítové a bratru
JUDr. Mgr. Vlastimilu Fidlerovi.
Velice dkujeme brnnské diecézi
za pozvání do Brna a její pohostin-
nost, která velmi pispla k bratrské
a dlné atmosfée celého jednání
ústední rady. Jana Krajiíková

Ze 146. zasedání ústední rady

Ministr obrany  Ing. Vlastimil Picek
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Poslední nedle po svatém Duchu
Panovat bude od moe a k moi, od eky do dálav zem.
Vichni králové se mu budou klant, vechny národy mu
budou slouit. 

ALM 72,8.11

První tení: Jeremjá 23,1–6 

Tuby pro dobu po Duchu svatém (VII):
2. Aby nás k moudrosti a zralosti vedl a dal nám uvdomit si prav smysl
ivota, modleme se k Hospodinu. 

3. Abychom správn nakládali s asem, kter nám zde na zemi je dán, 
a Boí vlí se ídili, modleme se Hospodinu. 

Modlitba ped tením ze sv. Písem:
Panovníku Hospodine, povzbu svj vící lid, aby se tebou nechal vést 
a nebál se kráet v poehnanch lépjích tvého Syna! Osvi nás, Boe,
svm svatm Duchem, a slyíme slova Jeíe Krista, naeho Pána. Amen. 

Druhé tení: Koloskm 1,13–20 

Evangelium: Luká 23,33–43 

Ver k obtování: Daniel 7,14 

Ver k poehnání: Luká 19,38 

Modlitba k poehnání: 
Panovníku Hospodine, pamatuj na nás a pijmi nás pro ob tvého Syna,
abychom se mohli tit z toho, e na nás dopadá odlesk jeho královského
majestátu! Ve jménu Jeíe Krista, naeho Pána. Amen. 

Vhodné písn: 29, 34, 39, 73, 82, 155, 205  

Z kazatelského plánu

Pro teme tsn ped adventem
pasá o ukiování? Snad proto,
abychom znovu promleli hloub-
ku a vznam té události. 
Co pro mne znamená utrpení a smrt
Jeíe? Budu hledat Boí tvá, jeho
znamení, zkusím mu otevít „srd-
ce“, odhodím starou vinu, budu e-
kat. Dnes se mi pipomíná základ
mé víry: Kristova ob.
Tisíce umíraly na kíích a jinch
muidlech, nespravedliv, nevinn.
Jen ta jedna smrt se vak me stát
obtí za jiné, za svt. Kdy umírá
Bh sám. Bh v Jeíi vzal na sebe
lidskou bídu, zlo, smrt. A lovk 
v Jeíi vzal na sebe to dleité:
pokoru a poslunost. A to nebylo
vbec samozejmé, to byl boj.
Od poátku Kristovu cestu dopro-
vází pokuení: na pouti k moci,
sláv, bohatství. Pozdji v úspchu
a oblib lidu. Moná i jinak: zai
si normální ivot, rodinu, pizpsob
se podmínkám, neprovokuj, nevy-
nívej! Kdy pak zane mluvit 
o utrpení, je mu „satanem“ ten, kdo
ho chce bránit. Zakusil na sob
vechna pokuení jako my (d
4,15), a to v míe, jakou si nedove-
deme ani pedstavit. Zápas v Get-
semane nám to ukazuje: Ote, já to
nechci! Moná a dlouho potom
zazní: Ne jak já, ale jak ty chce...
První a poslední pokuení: Jsi-li Syn
Boí... poprvé zaznívá u na pouti.
Naposled na kíi. 
Zastávám se starího filmu Posled-
ní pokuení Krista (1988, M. Scor-
sese, pedloha N. Kazantzakis,
hudba P. Gabriel), a ho mnozí
kesané odsoudili pro nesoulad 

s evangeliem a mnohé církve zaká-
zaly. Jeí je v nm lovk pln
pochybností, má svoje sny a touhy,
svou práci (vyrábí pro ímany
kíe!). Chce si zaídit normální
ivot, rodinu, dti... a do toho mu
stále vstupuje Bh jako nutkavá
touha poslechnout a nco dlat,
kázat, mít uedníky – koní to
logicky na kíi. Tam má vidní
sama sebe jako starého, astného
mue, kolem vnouata...
Odmítá tenhle sen jako ábelskou
lest (zas ten ábel z pout) a scéna
koní syrovou realitou umírání. Jen
v oparu v dáli njak past vede
stádo ovcí... ábelská lest v evan-
geliu zní z úst lidí, moná i nejbli-
ích: zachra sebe i nás, jestli jsi
Mesiá! Sestup z kíe, pak uví-
me... Nemám nejmení pochyb-
nost, e to jet mohl udlat a zachrá-
nit se (Bh by pak volal: „Synu mj,
pro jsi m opustil?“ a nebylo by
napsáno ádné evangelium, ádné

vzkíení, ádné spasení. To skute-
n hrozilo). On poslechl. V tom je
velikost a jedinenost poslunosti
Boího Syna. Tajemství Kristova
kíe jako dobrovolné obti. 
Nedopustil se híchu (d 4,15). Ji-
nak eeno, obstál v pokueních.
Proto smíme pistoupit smle k tr-
nu milosti – jinmi slovy, i kdy
my jsme neobstáli, s ním jet
meme zaít znova. 
Na kíích viseli s Jeíem dva zlo-
inci. Obraz pro nás:
Lotr . 1 – Zachra sebe i nás, jest-
li jsi Mesiá! Uka, co umí, pak
budu vit, pomoz mi, pak pijdu do
kostela, projev svou moc, aby to
bylo vidt!
Lotr . 2 – My jsme odsouzeni
spravedliv. Jsem bídn lovk,
vechno jsem zkazil, nemám na nic
nárok, jen prosím, bu shovívav.
V obou se poznávám. Oba mám 
v sob.
Pij. Advent. Frantiek Tich

POKUENÍ NA KÍI L 23,33-43

Nad Písmem

Boe, 
v Jeíi hledám tvou tvá, 

prosím, ve mne. 
U m poslunosti a pokoe tvého Syna. 

Dávej se poznat dalím lidem, 
naemu národu a vem v naí vlasti. 

Poehnej kadé dobré slub své církve.
Amen.

Nebeská záhrada
Boh sa prechádzal po vesmírnej záhrade
Bol nesmierne oaren jej krásou,
rozsypal po nebi hviezdy
Potom stvoril loveka na zemi
a zaspal na dlhé roky
Ke sa prebudil, zavolal si anjela
k sebe a hovorí mu
- Ak do minúty vetky hviezdy z oblohy
pozbiera, urobím a najväím v mojom
kráovstve...
Anjel sa zahadel na oblohu
Hviezd bolo veké mnostvo, tak pokrútil
hlavou
Boh sa nad vekoleposou svojej práce
usmieval
A anjel povedal
-To nedokáem, to by som naozaj nemal síl
urobi...
Boh spokojne pokyvoval hlavou
-Zobral by som loveku na zemi vetky jeho
sny, lebo ony smerujú k hviezdam
Vzal by som mu nebeské ornamenty 
a odvahu hadie do vin
Odniesol by som jeho túbu rás a vidie
svety, ktoré ho presahujú...
Nie, Boe, to nevládzem urobi
Ke to Boh poul, dchol na anjela
silou lásky
V tej chvíli ho uinil najväím
vo svojom kráovstve

Juraj Dovala

Jedna gymnazistka v Nmecku pi
misijním kázání Wernera Gitta mla
dotaz: „Mete mi pírodovdecky
dokázat, e existuje peklo?“
Vda má své hranice. Pokud jsou
pekroeny, pestává bt vdou a stá-
vá se pouhou spekulací. Nkteí lidé
vak neuznávají jin druh poznání
ne vdecké. íkají, e cokoliv je
mimo vdu, neme bt pravdivé, je
subjektivní a nejisté. Ovem jejich
základní premisa, e pravda je jenom
ve vd, není vdecky dokazatelná,
je to jen jejich subjektivní stanovis-
ko. A podle samotné jejich pouky
neme bt pravdivé, protoe nepo-
chází z vdeckého bádání. Je to argu-
ment, kter potírá sám sebe...
Z naeho kesťanského hlediska se
vak o existenci pekla pece jen
meme nco  dovdt. 
Skutenost pekla meme spatit na
kíi Golgoty. Pokud by se vichni
lidé dostali automaticky do nebe, tak
by kí byl zbyten. Pokud by exi-
stovalo njaké jiné náboenství nebo
njaká jiná cesta, jak získat spasení,
potom by Bh nenechal zemít své-
ho milovaného Syna na kíi. 
Na kíi meme zeteln vidt, e
peklo existuje. Bh zde uinil vech-
no, abychom se tam nedostali. Toti
nae híchy vzal na sebe. Ve svém
Synu se za nás obtoval. A na nás
je, abychom za to byli vdni.

Kde se vak vzalo peklo? V knize
Genesis teme: „Na poátku stvoil
Bh nebe a zemi.“ Kde je tedy pek-
lo? V list Judov 1,6 stojí: „Také
andly, kteí si nezachovali své vzne-
ené postavení, ale opustili urené
místo, drí ve vnch poutech v tem-
not pro velik den soudu.“ Rovn
ve 2. list Petrov 2,4 meme íst:
„Vdy Bh neuetil ani andly,
kteí zheili, ale svrhl je do temné
propasti podsvtí a dal je steit, aby
byli postaveni ped soud.“
Na základ Písma lze tedy pedpo-
kládat, e tak jako lovk nezstal
vrn Bohu a zheil, ped ním zhe-
ili ji nkteí andlé a stali se
Boími nepáteli – démony. Vyvolá-
vají nedvru vi Bohu a z lidí se
snaí init jeho nepátele, jako jsou
oni sami: Démon v podob hada ekl
en: „Jake, Bh vám zakázal jíst ze
vech strom v zahrad?“ (Gn 3,1)
JEÍ VAK NAD DÉMONY VÍTZÍ: 
V synagoze byl práv lovk posed-
l neistm duchem. Ten vykikl:
„Co je ti do nás, Jeíi Nazaretsk?
Piel jsi nás zahubit? Vím, kdo jsi.
Jsi Svat Boí.“ Ale Jeí mu pohro-
zil: „Umlkni a vyjdi z nho!“ Neist
duch jím zalomcoval a s velikm ki-
kem z nho vyel. Vichni uasli 
a jeden druhého se ptali: „Co to je?
Nové uení plné moci – i neistm
duchm pikáe, a poslechnou ho.“

A povst o nm se rychle roznesla
vude po celé galilejské krajin.
(Marek 1. 23-28) 
Jeíovo vzkíení komentuje apo-
tol Pavel slovy: „Kde je te, smrti, to
tvé vítzství? Kde je te, peklo, ta tvá
zbra?“ (1K 15.55; novodob pe-
klad zvan Nová bible kralická).
Kazatel Timothy Keller  z Manhatta-
nu uvádí: Dnení lovk asto ekne:
„Milující Bh by nepipustil existen-
ci pekla.“ Avak podle biblického
vkladu se híchem vydlujeme z pí-
tomnosti Boha, zdroje vekeré ra-
dosti, ví lásky, moudrosti a veho
dobrého. Pokud bychom jeho pítom-
nost beze zbytku ztratili, bylo by to
peklo, ztratili bychom schopnost dá-
vat a pijímat lásku a radost. B-
nm biblickm symbolem pekla je
ohe. Ohe dezintegruje, psobí roz-
pad. Rozpad due zaíná mrzutou ná-
ladou, vytváí sebestednost. Víme,
jak sobectví a zahlednost do sebe ve-
de k bolestné zatrpklosti, nesnesitel-
né závisti, úzkosti a paranoidním
mylenkám. Smrtí ná ivot nekoní,
ale bude vn pokraovat ve spiritu-
ální form. Peklo pak pedstavuje tra-
jektorii due pohrouené do sebe sa-
motné, ijící v izolaci a obviující své
okolí i samotného Boha. Proto je pek-
lo peklem, protoe trvá na vky vk.

Petr Hladík 
RST NO Praha-Nové Msto

A KDE JE TEDY PEKLO?
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Juraj Jordán Dovala: 
Som Husákovo diea,
Bratislava: Limerick 2012, 304 s.
ekneme-li, e fará Juraj Jordán
Dovala veel v obecnjí známost,
kdy byl letos na jae zvolen estm
brnnskm biskupem, je to pravda jen
ástená, nebo u pedtím – a to
docela mimo úzké konfesní mantinely
 – si získal respekt svou hudební 
a pedevím literární tvorbou. A dá se
odhadnout, e v uplynulém desetiletí
pravideln publikující knz, kter ji
tenái nabídl moderní pohádku
Kôrkar (2005), básnické sbírky Ticho
(2007, esky letos pod názvem
Pozvání do ticha), Katedrála (2008),
Kyrie eleison (2011) i soubor medita-
cí Chrám uprostred trhoviska (2012),
vzbudí i knihou s názvem Som
Husákovo diea irokou odezvu.
Dílo, jím se premiérov poutí na
pdu beletrie, je toti v jeho dosavad-
ní tvorb nepochybn tenásky nej-
vstícnjí. 
Zámr ji zkueného spisovatele 
v tom ovem není, Husákovo diea je
ve skutenosti juvenilní román, kter
leel od roku 1999 v autorov uplíku.
Hledali-li bychom jeho místo v kon-
textu Dovalovy psané tvorby, nali
bychom je logicky poblí Kôrkara,
kter na ánrovém pdorysu pohádky
a ovem s vyí mírou stylizace eí
blízké téma hledání vlastní identity.
Husákovo diea se od nj lií pede-
vím formou realistického generaní-
ho románu, která je v kontextu sou-
asné esko-slovenské literatury adí
k nepíli iroké skupin autor, jak-
mi jsou Jáchym Topol, Petra Hlová,
nebo, dejme tomu, Jaroslav Rudi i
Jií Hájíek. 
Ústedním hrdinou románu, kter se
ke generaní vpovdi hlásí u svm
názvem, je Jozef Haman, chlapec
vyrstající v prmrné rodin upro-
sted normalizaního bezasí, avak
s intuitivním smyslem rozpoznat bez-

pátenost systému. Ocitá se záhy
v part podobn smlejících mladch
rebel, kteí odpor k totalitnímu rei-
mu vyjadují obdivem k rockové
hudb, je svou pozicí na hran dobo-
vé legality smrovala své pemlivé
vyznavae ke svtu perzekvované
nonkonformní subkultury. Jozef se
jako mladá „mánika“ dostává do pro-
blém v duchu slavného vroku An-
dreje Stankovie „kdo se lií, ten je
sviák“: doma, ve kole a v uení (pro
odpor k oficiálnímu vzdlání se Jozef
rozhodl vyuit íníkem) ped same-
tovou revolucí, ale situace se píli
nemní ani po ní, nebo odlinost je
v oích majority podezelá asi v ka-
dém spoleenském systému. Tím spí,
dostane-li se hrdina do extrémního,
k sociáln patologickm projevm
tíhnoucího a k systematickému potla-
ování elementární lidské dstojnosti
zameného prostedí základní vojen-
ské sluby první ple 90. let. Autor
vnuje jednomu roku, kter Jozef na
vojn strávil, plnou tetinu románu,
co se me z hlediska jeho kompozi-
ce jevit jako nadmrné, na druhou
stranu se vak jedná o pasá tenásky
sugestivní a v rámci ánru generaní-
ho románu dokumentárn a sociolo-
gicky úelnou. V závrené tetin
knihy (Kanál a klátor) se ocitáme 
v (esko)slovenské realit 90. let, k ní
vedle vrazného sociálního akcentu
(skorumpovanos spolonosti sa dá
mera správaním policajtov k najpo-
slednejím obrákom, o v potravi-
nách obchodnch domov kradnú
roky) náleí i motiv porevoluního
vystízlivní spojen s nástupem naci-
onáln populistické politické repre-
zentace na Slovensku po roce 1993.
Kamuflování jmen jejich pedstavite-
l (Mesiar/Meiar, Slopaj/Slota) jeví
se ovem – u pro svou prhlednost –
jako zbytené. Dosplého Jozefa na-
cházíme v této ásti rozkroeného
mezi smutné doup narkoman, k n-

mu je vázán svmi undergroundov-
mi koeny, a kláterní celu kapucín-
ského mnicha Ondreja, kam jej pita-
huje sice skeptická, pochybovaná 
a kritická, ale zárove hluboce upím-
ná touha seznámit se s vírou, Bohem,
snad i církví. 
Jozefv vnitní perod není snadn,
krom moudrého a vzdlaného On-
dreje jej pervavou konverzí nikdo
neprovází, ostatn hrdinovy mylenky
nejlépe utíbí as poustevnického osa-
mní, jeho obrazy odkazující k Do-
valov meditativní tvorb román
rámují. Ale mimo jiné práv v opatrné
optimistické nadji, ji nabízí místo
proklamativního happy endu, je tento
generaní román pravdiv. Nebo
hledání víry není pro generaci dosp-
lch Husákovch dtí snadné: asto ji
nemohou sdílet se svmi rodii ani
blízkmi, asto zápasí s tím, e se svo-
bodou po roce 1989 piel i as,
v nm je pokus o zakotvení v nado-
sobní Pravd konfrontován s obecn
pijímanou tendencí dopát kadému
právo na subjektivní pravdu. 
V tchto souadnicích se J. Haman
pohybuje jako svého druhu pozorova-
tel, neprojevuje se zprvu jako vrazná
individualita, nbr se orientuje 
a dozrává k tomu, aby asem mohl
jako ucelená osobnost svm osobním
píkladem promovat. A paklie se to
Jozefovi nakonec v bezútném svt
závislák daí, tak je souasn a sku-
ten v tom, e se jedná o úspchy
spí dílí.
Juraj Dovala tímto vrohodnm gene-
raním portrétem, fakticky svou prvo-
tinou, potvrdil svj literární talent.
Nezbvá ne doufat, e povinnosti
biskupského úadu, jeho vánost
autora – po mém soudu zcela zbyte-
n – pimla autentické vulgární vra-
zivo knihy cudn zakrt tekami,
nezabrání, aby své literární a múzické
obdarování dál rozvíjel. 

Marcel Sladkowski

NAE RECENZE

Reakce na lánek  „Jsou si vech-
na náboenství rovna?“ (. 36)
„Hledá-li lovk Pravdu, je moudr.
Myslí-li si, e ji nael, je bláhov.“
Velmi dlouho jsem hledala odvahu,
abych i já vyjádila svj názor. 
Nkteré lánky m k tomuto kroku
donutily. Cel mj ivot byl spjat 
s církví. Jako dít jsem zde byla po-
ktna, odíkávala básniky, nechala
poktít i své dti. Roky ubíhaly a i-
vot pináel vci dobré i ty mén
dobré. K tm druhm patí i má ne-
moc. Byla pítomna dlouho, ale její
vrchol nastal ped mm tyicátm
rokem. Bylo to zlé, velmi zlé. Léky,
nkolikamsíní neschopnost, psy-
choterapie. Léky jsou jen berlika,
lovk musí vstát a jít. Zvlát,  kdy
zde jsou dti; ty potebují, aby jejich
máma byla zdravá. Na jedné z tera-
pií mn byla doporuena jóga. Po-
malu jsem zaínala ovládat své tlo,
postupem asu i nabouranou psychi-
ku. Kdo to nezail, chápe jen tko.
V dob, kdy je lovk u dna a má od-
íkávat, e není hoden, e je pln vin
a hích, to tce zkouené psychice
píli nepome. Ale  ke mn zaali
picházet lidé, události, knihy. Ze
vech uvedu pednáky manel

Tomáovch, na které jsem jezdila
do Prahy. Vyprodaná Lucerna, pozd
píchozí sedli na batcích na zemi.
Dva lidé v pokroilém vku, mluvící
o Bohu i Jeíi, na jejich pednáky
jezdili lidé z celé republiky. ím to?
Moná proto, e buddhismus je ná-
boenství, kterého si velmi váili. 
Lidé, kteí nemli to tstí a narodili
se tam, kde na cest k Bohu je teba
Buddha, nám nejsou rovni? Vzd-
lání, které pochopiteln nemají,  vy-
vaují laskavostí, soucitem, láskou 
k lovku. Ano, my máme vzdlání,
ale jsme proto moudejí? Jak je
vidt, hodnotíme lidi hlavou, oni srd-
cem. Je to mén? Vdy jsem mla
pocit, e by se buddhismus a kes-
anství mly vzájemn prolínat tak,
aby toto uení lidstvo vzájemn spo-
jovalo, a ne rozdlovalo. Z nkte-
rch lánk, které nadazují kesan-
ství, je mi smutno. Jeden mudrc ve
vyjádil vtou: „Vechna náboen-
ství rostou na jednom strom.“ Ano,
Bh je jenom jeden a my spjeme 
k nmu, ke svm koenm, tam, kde
jsme doma. Závrem jednu moudrost:
„Více ne ruce sepjaté k modlitb
k Bohu, potí ruka podaná ku
pomoci.“ Jana Vostelová

Z NÁZOR NAICH TENÁ Jedin za Tebou
Jedin za Tebou, Boe,
mohu picházet 
se svmi otázkami –
Ty, má nadje.
V nesetnch nocích
jsem neuten 
picházel za Tebou
a Tys mi byl svtlem a útchou.
Slitoval ses
nad mou hlubokou nevdomostí.
Tam, kde panovalo sobectví,
probudil jsi velkomyslnost.
Mé uspané svdomí
jsi zase probudil,
posílil jsi mou malou víru
a odpustil vechny viny.
Nemohu ani povdt,
jak asto jsem picházel 
za Tebou
v plái nebo v radosti.
Pokadé vak ekám 
pln nadje
na dalí setkání s Tebou.

Modlitba z íny
Z nminy pel. Z. S.

Zájemci o djiny naí církve jist
vdí, e dleitm centrem pro
jejich badatelské aktivity je Olo-
mouc, psobit vznamnch ar-
chivá Jitky Balatkové a Boh-
dana Kaáka. Jejich práce pro cír-
kev se odráí také na stránkách
Olomouckého archivního sborní-
ku vydávaného olomouckou po-
bokou Zemského archivu v Opa-
v a Státním okresním archivem
v Olomouci, tedy institucemi,
s nimi jsou jmenovaní historiko-
vé úzce spjati. 
Zalistujeme-li v posledních dvou
íslech sborníku, narazíme v nich
hned na ti lánky vztahující se
k djinám Církve eskoslovenské
husitské. Autorkou dvou z nich je
muzikoloka Ingrid Silná, která
do devátého roníku sborníku
(2011) pispla textem Pveck
sbor v Husov sboru v Olomouci,
do desátého (vydán roku 2012)
lánkem Pveck sbor v Husov
sboru ve Velké Bystici. 
Autorka obma texty, v nich ze-
vrubn popisuje vvoj obou hu-
debních tles, navazuje na svou
monografii Chrámov pveck
sbor Církve eskoslovenské husit-
ské v Olomouci-Hodolanech, vy-
danou v roce 2010. 
Ingrid Silná pro své práce vyuila
jak archivních pramen píslu-

nch náboenskch obcí, tak i zá-
sadního archivního fondu Die-
cézní rady Církve eskoslovenské
(husitské) Olomouc, kter zpraco-
vala a badatelské veejnosti tak
zpístupnila Jitka Balatková. Svou
zkuenost se zpracováním prvoa-
dého historického materiálu depo-
novaného po dohod s církví ve
státním archivu popsala v lánku
Prameny k djinám Církve esko-
slovenské husitské v olomoucké
poboce Zemského archivu v Opa-
v v desátém roníku Olomoucké-
ho archivního sborníku (2012).
Rozsáhl fond olomoucké diecéz-
ní rady je dnes klíovm zdrojem
informací (nejen) k poátkm a
prvním desetiletím CS na Mora-
v a na Slovensku a krom toho
pedstavuje vzorov uspoádan
archivní fond pro dan typ a veli-
kost pvodce. Jitka Balatková ne-
dávno dokonila zpracování fon-
du Diecézní rady v Ostrav, kter
s pedelm úzce souvisí. Také
v tomto pípad lze oekávat, e
inventá fondu, stejn jako je to-
mu u fondu olomoucké diecézní
rady, bude uveejnn na webo-
vch stránkách Zemského archivu
v Opav a stane se tak svou fun-
dovaností i snadnou dostupností
nedocenitelnou badatelskou po-
mckou. kow

OLOMOUCK SBORNÍK O CÍRKVI

Na Filosofické fakult UK se konala
konference nazvaná „Revitalizace,
zachování a utváení kulturní iden-
tity nativních americkch indián“.
Otázka, jak mohou dnení indiáni
svou kulturu zachovávat a rozvíjet
v moderní spolenosti, je v zemích
Ameriky stále aktuálnjí. Vichni
jsou obané státu, ale moderní doba
si stále více uvdomuje vznam kul-
turní plurality. Ukazuje se, e je
dokonce problém, jak definovat, co
to je národní identita. Existují pojetí
silná – esencialistická, toti e
osoby a skupiny mají svou identitu,
ani o tom vdí, anebo pojetí slabá –
konstruktivistická, podle kterch si
lidé a spoleenství kulturu sami vy-
tváejí, a ta je tím pádem nestabilní. 
Napíklad v nkterch státech USA
je veliká snaha uchovat pvodní
indiánské jazyky ivé, tedy aby jimi
pvodní spoleenství aktivn mluvi-
la. Aktivisté pijídjí do rezervací 
a mají v tomto smru odhodlání,
vzdlání i peníze. Ale jejich snaha
leckdy naráí na nezájem tch, kte-
rm chtjí pomoci. „K emu je
dobré mluvit pvodním jazykem?“
„A kolik mne to bude stát?“ Ta-
kovéto otázky slchají stále. A tím
pak nastává paradoxní situace, kdy
se indiáni uí svj pvodní jazyk ve
kole, ale v praxi se s ním ji neset-
kávají. Piem celé to úsilí jet
komplikují „abomyí“ války mezi
jednotlivmi rodinami. 
Snaha z vnjku jim pomoci je zna-
ná – co je tstí, protoe v jinch
ástech svta to není samozejmé.
Jene dokud ti, kterch se to tká,

nebudou mít sami vtí motivaci, tak
to patrn píli nepjde. V Latinské
Americe bt indiánem typicky zna-
mená ani ne tak etnickou i jazyko-
vou píslunost, ale spíe bt chud 
a negramotn vesnian a úastnit se
náboenskch festival (tj. vtinou
katolickch s pímsí pedkolumbov-
skch tradic). Vnjí pohled na latin-
skoamerickch indiánech vidí nao-
pak vysplou kulturu, nezávislou na
evropské, a velmi ji oceuje. 
Známm fenoménem se v poslední
dob stali andtí indiántí hudebníci,
které vídáme v evropskch velko-
mstech vetn Prahy. Bohuel, ji
se píli pizpsobili poadavkm
doby, nap. mód neoamanismu, 
a zaali kombinovat andské a severo-
americké prvky, zatímco  jejich
hudba je dnes ji spíe patná. 
A co na to ekne teolog, kter tyto
etnologické píspvky poslouchal?
Kesanská zvst je urena vem
lidem ze vech kultur a není píli
závislá na konkrétních tradicích.
Musíme umt rozliovat, co pochází
ze zjevení, a co jsou dodatky lidské-
ho rozumu. A multikulturní spole-
nost znamená více pohled na vc,
lidé vzdlaní v jiné kulturní tradici
vidí jiné aspekty vci ne my. V mi-
nulosti si misionái neumli píli
váit tradiních hodnot pvodních
civilizací; na druhou stranu,  s kes-
anstvím pináeli vzdlání a po-
zvednutí ivotní úrovn. 
Dnení doba vak  tradiní kultury
oceuje a kesanské církve v tom
nejsou vjimkou. 

Pavel Benda

Konference o indiánech
pohledem teologa



Bohosluba u Mikuláe
Praská diecéze zve vechny sestry 
a bratry z Prahy, blízkého i vzdálené-
ho okolí do chrámu sv. Mikuláe, kde
bude 1. prosince od 10 hod. na 
1. adventní nedli na slavnostní boho-
slub uvádné v pímém penosu
eskou televizí vedené bratrem patri-
archou a bratrem praskm biskupem
zahájen nov liturgick rok. red

Pozvání na Vinohrady
Husv sbor v Praze na Vinohradech
srden zve na veer hudby a mlu-
veného slova v podání dvouv-
znamnch osobností eské kultury.
Koledy v podání tpána Raka a tex-
ty K. J. Erbena, K. V. Raise, J. V.
Sládka, F. rámka i V. tvrtka
umoní spoluproít nejkrásnjí svát-
ky roku v jedinené atmosfée a na-
vrátit se na chvíli k jejich koenm.
Vystoupení kytarového virtuosa
prof. tpána Raka a mistra slova
Alfreda Strejka probhne v prosto-
rách Husova sboru 3. prosince od 19
hodin. Vstupné: 120 K. Vstupenky k
dostání v den konání veera od 18
hodin v pedsálí sboru. red

Doteky v Liberci
Náboenská obec naí církve
v Liberci zve v pátek 13. prosince
od 17.30 hod. na adventní sekání na
fae (námstí eskch bratí 35/2 Li-
berec V - Kristiánov). V jeho rámci
probhne derniéra, bhem ní se po
26 letech trvání rozlouíme s projek-
tem „Doteky“ /Pijte k nám pobejt
(1987-96), Povídání o naslouchání

(1996-98), Dotkání (1998-2000),
Plochy poznání (2001-2012), Inter-
view (2013)/. Hosté: Alfred Strejek,
Petr Moos, Frantiek Novotn. Po-
zváni jsou i dalí hosté a protagonisté
projektu z uplynulch let. Moderuje:
Robert  Tamchyna. Hudební dopro-
vod: Vra Párysová. Scéná a reie:
Stanislav Kubín. Srden dík patí
vem, kdo v uplynulch letech vno-
vali projektu svou píze a podporu,
zejména mediálnímu partnerovi pro-
jektu, msíníku Kalendá Libe-
recka. Projekt byl realizován s podpo-
rou MK R. Vstupné 80 K. Vtek
je vnován na charitativní úely.     sk

Koncert vChlumci n. C.
Náboenská obec v Chlumci n. C.
srden zve na adventní koncert
Evy Henychové, kter se bude konat
první adventní nedli 1. prosince od
15 hod. v Husov sboru (Klicperovo
námstí 75). Dobrovolné vstupné
bude vnováno na opravu vitráo-
vch oken sboru. Rostislav Kotr

Duchovní cviení v Brn
Brnnská diecéze srden zve na
duchovní cviení (Diecézní stedis-
ko, Lipová 26, Brno, 2. - 4. prosin-
ce). Doprovázení: ThDr. Petr an-
dera, Mgr. Eva Buttová. Info:
www.ccshbrno.cz. M. Kubíková

Pednáka o sektách 
Zveme na pednáku ThDr. Martina
Chadimy, Th.D., „Sekty: rizika a
nebezpeí“. Pednáka probhne ve
stedu 27. listopadu od 17.30 hodin

ve sboru CSH v erveném Kostelci
(ul. Manel Burdychovch). red

Koncert na Starém Brn
Náboenská obec Staré Brno spo-
len s o. s. Verbum et musica poá-
dá 27. listopadu v 18 hodin koncert
pod názvem Musica parva, aneb
koncert na Starém Brn. Sbor
Betánie, Nové Sady 32a, Staré Brno.

red

Pozvání do Pardubic
NO v Pardubicích zve na dalí set-
kání zájemc o historii 30. listopa-
du v 10 h v sálku na fae. Promluví
PhDr. A. Prázn, Ph.D., z katedry fi-
losofie Univerzity Pardubice na téma
„Komensk“ a ThDr. K. Veverková,
Th.D., z katedry církevních djin 
a práva HTF UK na téma „Konfesní
Evropa v 16. a 17. století“. red

Kalendá Blahoslav 2014
Pipomínáme, e kalendá Blaho-
slav na rok 2014 mete zakoupit 
v prodejn Blahoslav (Wuchterlova
5, Praha 6) i objednat telefonicky
(220398 117) nebo e-mailem na ad-
rese frantisek.brynych@ccsh.cz. red

Advent v Rokycanech
NO v Rokycanech zve na adventní
pobonosti do evangelické modliteb-
ny, vdy ve tvrtek v 16.30 hodin.
5. 12. - káe ThDr. Radek Hobza
12. 12. - káe Mgr. Daniel Majer
19. 12. - káe Mgr. Jaroslava vábová
Na závr liturgického roku 28. 11. bu-
de hostem Mgr. Jitka Wendlíková. rst
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Koncerty u sv. Mikuláe
• 25. 11. - 20 hodin
Dvoák, Ravel, Charpentier,
Vivaldi 
New Prague Radio Symphony
Collegium,
M. Zvolánek - trubka
• 26. 11. - 17 hodin
Bach, Händel, Dvoák, 
Mendelssohn-Bartholdy
J. Kalfus - varhany, 
Y. kvárová - mezzosoprán
• 27. 11. - 17 hodin
Pachelbel, Bach, Buxtehude 
J. Prokop - varhany, 
M. Latovka - trubka
• 28. 11. - 17 hodin
Telemann, Bach, Mozart, Händel
F. astn - varhany, cembalo, 
V. Vlna - hoboj
• 29. 11. - 12 hodin
Benefiní koncert - zdarma
Soubory z Rumunska, Polska,
Slovinska, Dánska a JAR
• 29. 11. - 20 hodin
Vivaldi, Mozart
Vivaldi Orchestra Praga,
V. Návrat - barokní housle
• 30. 11. - 14 hodin 
Benefiní koncert - zdarma
Soubory z eska, Maarska 
a Polska
• 30. 11. - 20 hodin
Vivaldi, Mozart
Vivaldi Orchestra Praga,
V. Návrat - barokní housle
• 1. 12. - 19 hodin
Vivaldi, Händel, Albinoni, 
B. Rabas - varhany, 
M. Kejmar - trubka, kídlovka

NA GOLGOT

ZPRÁVY

Z EKUMENY

Ústední rada Církve eskoslovenské husitské 
vyhlásila vyhledávací ízení

a) na místo pracovníka/pracovnice personálního odboru. 
Základní pedpoklady: • minimáln stedokolské vzdlání s maturitou 
• znalost obecn platnch právních pedpis v oblasti personalistiky 
• duchovní Církve eskoslovenské husitské nebo lenství v této církvi

b) na mzdovou úetní.
Základní pedpoklady: • praxe v oboru minimáln 5 let

• uzavení pracovního nebo sluebního pomru
• kladn vztah k CSH

• nástup nejpozdji 1. 1. 2014
Pihláky s ivotopisem zasílejte na adresu ÚR CSH, 

Wuchterlova 5, Praha 6, 160 00 nebo na e-mailovou adresu 
ustrednirada@ccsh.cz nejpozdji do 30. listopadu 2013.

Vpisujte slova podle potu písmen – zleva doprava a shora dol.

8 písmen: 
odpustit, zloinci

7 písmen: 
losovat, pamatuj, 
pravice

6 písmen: 
levice, Mesiá

5 písmen: 
Lebka, místo, nápis

Ptatyicet duchovních a laik se v sobotu 9. listopadu v Hradci Králové
v prostorách Sboru knze Ambroe  aktivn zúastnilo prvního diskusního
semináe na téma Revitalizace Církve eskoslovenské husitské. Pítomné
svou úastí poctili profesor politické sociologie a ná nejznámjí filosof
Václav Blohradsk a docent Ivan tampach, jejich pednáky o smyslu
a funkci kesanskch církví pro souasnou spolenost i o budoucnosti
národní církve byly odmnny velkm potleskem a zadaly podnty
k následné diskusi. Diskutovalo se rovn po zpráv Pavla Tuka na téma
Úmrtnostní pomry CSH dle sítání lidu z roku 2011 a odluka len od
církve. Zpráva byla perfektn pipravena s vyuitím pehlednch graf.
Radek Zapletal pak pítomnm vysvtlil návrh nové organizaní struktury
církve. „Vycházíme-li z vsledk sítání lidu 2011, tak za posledních deset
let 28 % naich len zemelo, 32 % se k církvi nepihlásilo. Ani vková
struktura lenstva není optimistická – nyní je 20 % starích 80 let a pouze
7 % mladích 14 let,“ mimo jiné uvedl Pavel Tuek a s humorem dodal:
„Bude-li úbytek pokraovat procentuáln stejn, za deset let zbudou pouze
duchovní.“ Jak vak z jeho kompletních pehled vyplvá, je velmi dobré,
e v církvi stále mírn roste dobrovolnictví. „V posledních padesáti letech
spolenost sestoupila od Gloria Dei k chaosu Celebritas Dei. Úkolem
náboenství dnes je obnovit GLORIA,“ rozebral a vysvtlil problém
Václav Blohradsk. „Církev musí bt poctivá a identická. Dleitá je osob-
ní angaovanost ve spojení s Kristem,“ doplnil Ivan tampach. Podntné dis-
kusní setkání bylo zahájeno i zakoneno spolenm zpvem, modlitbou Ote
ná a poehnáním. O celkovou zprávu i videozáznam je moné poádat na
adrese: revitalizacni.seminare@email.cz -ON-

Revitalizaní seminá vHradci 

STANOVISKO K NARSTAJÍCÍMU EXTREMISMU VE SPOLENOSTI

Váení spoluobané, v letoním roce dolo k ad veejnch shromádní
a demonstrací, které se pod záminkou upozornní na problémy, vznikající
v souití tzv. vtinové spolenosti a Rom, zvrhly v násilné potyky. Na roz-
díl od podobnch akcí, kterch se díve úastnili takka bez vjimky pouze
extremisté a jejich sympatizanti, se letos tchto shromádní úastnil i nemal
poet oban, kteí jinak pívrenci extremist nejsou. V této souvislosti je
velmi nebezpené, e se rasistické tendence legitimizují jako souást seriózní
politické argumentace. To je váná vc a podepsaní pedstavitelé církví a nábo-
enskch spoleností povaují za svou povinnost se k ní vyjádit. Nechceme
tvrdit, e problémy ve vzájemném souití – nkdy i velmi váné – neexistují.
Ale rozhodn odmítáme, e by je mohly vyeit násilí, nacionalismus a rasis-
mus. Romové jsou obané této zem jako kdokoli jin a z náboenského hle-
diska jsou Boími dtmi jako vichni ostatní. lovk má od svého zaloení
sklon generalizovat, ale v tomto i v jinch pípadech ho musí umt pekonávat,
nebo se o to alespo snait. Me pi tom napomoci i vdomí, e ten, kdo pe-
náí zodpovdnost za chyby a iny jednotlivc na celek a jako eení vidí per-
zekuci tohoto celku, uvauje a jedná v píkrém rozporu se základními principy
kesanství i judaismu. Obracíme se na vechny ty, kteí se hlásí k nkteré
z církví a náboenskch spoleností, ale i na irokou veejnost s prosbou i s ape-
lem: nespojujte se s tmi, kdo za lék a eení povaují opatení, která mají svj
základ v rasismu, v uplatování principu kolektivní viny a v primitivním nesná-
enlivém nacionalismu, jen nemá nic spoleného s opravdovm vlastenec-
tvím. Nepodporujte ty, kteí takové jednání nabízejí, a u oteven i skryt.
Z historické zkuenosti víme, e populismus, doprovázen nenávistnmi proje-
vy rasismu a xenofobie, vede k tragédiím, které díve i pozdji zasáhnou celou
spolenost.
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